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Åpen informasjon 

Gransking av uønsket hendelse ved dam 
Braskereidfoss, Våler kommune 
Viser til deres brev av 13.09.2023 og 23.10.2023, samt vårt svar av 04.10.2023. 

Den 09.08.2023 hadde man en uønsket hendelse ved Braskereidfoss kraftverk hvor 
fyllingsdammen gikk til brudd.  

Damsikkerhetsforskriften § 7-11 stiller krav om at dersom det oppstår en uønsket 
hendelse så skal den ansvarlige for vassdragsanlegget innen tre måneder redegjøre 
for hva som har skjedd og hvordan ulykken eller hendelsen er håndtert. I deres brev 
av 23.10. blir frist for innmelding av redegjørelse satt til 30.11.2023. 

Som vi tidligere har kommunisert har DNV vært engasjert til å gjøre en uavhengig 
gransking av hendelsen, og har sammen med Multiconsult levert sin rapport til oss.   

Mandatet for granskingen var å: 

- Dokumentere hendelsesforløpet. 
- Kartlegge direkte og bakenforliggende årsaker til hendelsen, inkludert 

menneskelige, tekniske og organisatoriske aspekter og samspillet mellom 
disse, av betydning for hendelsen 

- Identifisere anbefalinger for å hindre at lignende hendelser skjer igjen 

Granskingsrapporten utarbeidet av DNV, i tillegg til dette brevet, utgjør vår 
redegjørelse for hendelsen etter Damsikkerhetsforskriftens § 7 – 11. 
Granskingsrapporten er vedlagt. 

Hendelsesforløp og årsak 
Hendelsen og årsaken til denne er beskrevet i vedlagte granskningsrapport. Under 
følger utdrag fra rapportens kapittel 1: 

Norges vassdrags- og energidirektorat 
nve@nve.no 
 

Dato: 29.11.2023 

Deres ref.: 201206882-19 

Vår ref.: KRLI/- 
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Den direkte årsaken til at flomlukene på Braskereidfoss ikke ble åpnet da 
vannstanden steg, er manglende oppmerksomhet på faren ved stigende nivå 
på overvann. Braskereidfoss kraftverk er ubemannet, og overvåkes og 
kontrolleres normalt fra driftssentralen på Lillehammer. Det var flere alarmer i 
løpet av natten som varslet om at vannstanden var stigende, men operatørene 
på driftssentralen ble ikke oppmerksom på disse alarmene. 

I løpet av natten var det heller ikke driftspersonell til stede på Braskereidfoss 
som kunne ha observert stigende vannstanden og aktivert flomlukene lokalt. 

Det er konkludert med at det ikke var feil eller svikt i tekniske systemer som 
førte til hendelsen. 

Det er flere bakenforliggende årsaker til at situasjonen ikke ble oppdaget. 
Disse er å finne i menneskelige, tekniske og organisatoriske forhold, og ikke 
minst i samspillet mellom disse. 

Når man ser de bakenforliggende årsakene i sammenheng, er det mulig å 
forstå hvorfor hendelsen kunne oppstå. I denne sammenheng blir det ikke 
relevant å snakke om «menneskelig svikt» eller «feilhandling», men heller et 
system som totalt sett ikke er robust nok til å håndtere et scenario som 
ekstremværet «Hans». Den manglende handlingen og som førte til at 
flomlukene ikke ble åpnet, må betraktes som en konsekvens av sårbarheter i 
systemet, og ikke som en årsak til hendelsen. 

Oppfølging etter utført revurdering og omtalt avvik i denne 
Det ble i 2016-2018 gjennomført en grundig undersøkelse og tilstandsanalyse av 
dammen på Braskereidfoss i forbindelse med revurdering av dammen etter 
damsikkerhetsforskriften § 7-5. Revurderinger skal gjøres hvert 20. år for dammer i 
konsekvensklasse 1. 

Hendelsen på Braskereidfoss avdekket ikke nye vesentlige svakheter eller avvik ved 
anlegget ut over det som var beskrevet i revurderingen.  

Revurderingen er gjort med en 1000 års-flom som det dimensjonerende tilfelle, men 
etter at dammen er nedklassifisert til klasse 1 er det 500 års-flom som er 
dimensjonerende. Vi legger til grunn at denne endringen har lite å si for konklusjonene 
i revurderingen. Vi ser imidlertid at funksjonssikkerheten til lukene er noe mangelfullt 
vurdert i revurderingen.   

Tross avvikene fra revurderingene ble anlegget vurdert som rimelig robust. Anlegget 
er dimensjonert for 3500 m3/s, og erfaringer fra 1995-flommen tilsier at denne 
vannføringen kan avledes uten større problemer, og at anlegget trolig har noe større 
avledningskapasitet enn hva det er dimensjonert for. Lukene kjøres regelmessig og vi 
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har gode driftserfaringer med lukene. Hendelsen den 09.08.2023 er et scenario som 
ikke er identifisert og vurdert i våre risiko- og sårbarhetsanalyser.   

Avvik avdekket i revurderingen var ikke lukket i forkant av hendelsen 09.08.2023. NVE 
godkjente revurderingen med vilkår 03.01.2023. Man har i etterkant av godkjent 
revurdering begynt å se på tekniske løsninger som ville lukket avvikene. Det 
poengteres at de stedlige forholdene gjorde det utfordrende å finne løsninger som 
oppfylte alle krav i forskrift. 

Risikoanalysen fra 1992, jf. Rapport nr.6, del I 
I deres brev av 13.09.2023 ble det bedt om at risikoanalysen fra 1992 ble vurdert, og 
at hvordan funnene er blitt fulgt opp. Dette er særlig redegjort for i 
granskingsrapporten fra DNV, der det er konkludert med at:  

Disse svakhetene har ikke vært medvirkende til at flomlukene ikke ble åpnet 
som normalt da vannstanden steg i løpet av natten 9. august. Det kan 
imidlertid ikke utelukkes, at dersom disse forholdene hadde blitt utbedret etter 
anbefalinger, kunne skadeomfanget ha vært begrenset. 

De foreslåtte tiltakene fra denne rapporten fra Prosjekt damsikkerhet er i det 
vesentligste fulgt opp, og det aller viktigste er at vi har gått over til en døgnbemannet 
driftssentral. De ulike temaene fra rapporten er omhandlet i DNVs rapport og disse 
gjentas derfor ikke her. 

Midlertidige tiltak på damanlegg 
Flomluker 4 og 5 skal heves til åpen stilling og sikres, etter planen i løpet av året. 
Flomluke 3 er skjevkjørt og har skader. Denne vil trolig bli satt ned for reparasjon.  

Vi har gjort overslag med overløpsformelen og kommer til at vi med ca.160 meter 
åpning (flomluker og bruddåpning), kan avlede de flommer som kan forventes i 
perioden frem til dammen blir gjenoppbygd med relativ lav flomstigning. 

Sikkerhetstiltak for 3.person er utført. Adkomst på begge sider av dammen er sperret 
med gjerder. Det er også gjennomført risikovurdering i forhold til dagens situasjon 

På fyllingsdammen planlegger vi å grave ned bruddkanten. Videre planlegger vi å 
sikre foten av bruddkanten med en steinfylling/plastring for å forhindre videre erosjon 
av dammen. Disse arbeidene vil gjennomføres i løpet av høsten så raskt vi har varslet 
nødvendig myndighet om arbeidene. 

Sikkerhet for 3. person 
Det er gjennomført en risikovurdering hvor følgende tiltak er beskrevet: 

- Skiltplan er revidert. 
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- Skilt i tillegg til sperring av vei inn på damanlegget på begge sider. 
- 2 meter høye anleggsgjerder og skilt adgang forbudt. 
- Bruddfronten i fyllingsdam. 

Gjennomførte og planlagte tiltak i etterkant av hendelsen. 
Som selskap er vi opptatt av å ta læring av hendelsen for å hindre tilsvarende 
situasjoner. Vi har i etterkant av hendelsen gjennomført flere tiltak for å heve 
sikkerheten ved våre anlegg. Videre har vi lagt planer for ytterligere tiltak. Under følger 
liste over tiltak som er gjennomført, tiltak som er planlagt gjennomført og tiltak som vil 
bli utredet.  

Vi vil også dele læringen fra hendelsen med resten av bransjen, slik at noe liknende 
ikke skjer igjen. 

Gjennomførte tiltak 

- Justert grense for bemanning på Braskereidfoss 
- Ekstra operativ overvåkningsenhet ved stor flom og beredskap på nivå 

hevet eller full 
- Oppbemanning av driftssentralen i beredskapssituasjoner 
- Forbedret oversikt over utsatte anlegg 
- Evaluering av «Hans» og hendelsen på Braskereidfoss 

Planlagte tiltak 

- Forbedre brukergrensesnittet på Driftssentralen 
- Tilrettelegging for deling av arbeidsflater i vassdragsavsnitt 
- Øke antallet fullverdige arbeidsplasser for operatører på Driftssentralen 
- Tydeliggjøre signalene Høy og Kritisk Høy vannstand for Braskereidfoss 
- Etablere nødregulator for luker på Braskereidfoss 
- Etablere/forbedre nødopptrekk på luker Braskereidfoss 
- Sikre kraftstasjonene, nødaggregat og lukehusene mot drukning 
- Tiltak for å hindre overtopping på lamelldam 
- Systematisk gjennomgang av sikkerhet og barrierefunksjoner på selskapets 

anlegg  
- Systematisk gjennomgang av signalomfang og måleverdier for selskapets 

dam – og kraftverksanlegg 
- Sikre helhetlig risikostyring for Drift 

Tiltak som må utredes 

- Gjennomgang og beslutning om eventuell endring av turnusplan og 
bemanning Driftssentral. Herunder planer for oppbemanning i 
beredskapssituasjoner 
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Bilder 

Det ble i forbindelse med hendelsen også tatt en del bilder som viser situasjonen 
bedre enn kun tekst. Vi legger disse ved. 

Vedlegg 

  

Det er fire vedlegg til dette notatet: 

1. DNVs granskningsrapport 
2. Granskingsrapporten, sladdet iht. beredskapsforskriften 
3. Hendelsesforløpet 
4. Bilder fra hendelsen 

Granskingsrapporten inneholder noe detaljert informasjon om tekniske løsninger, 
bemanning og organisering ved driftssentralen på Lillehammer, som vi mener bør 
sladdes iht. kraftberedskapsforskriften. Vi legger ved en versjon der vi har sladdet. 

Multiconsults leveranse til DNV, som er vedlagt granskingsrapporten, er merket med 
unntatt offentlighet. Vi mener innholdet ikke er sensitivt, fordi dam Braskereidfoss er i 
konsekvensklasse 1. 

Med vennlig hilsen  

Hafslund Eco Vannkraft AS 

Kristin Lian 

Administrerende direktør 

Dette dokumentet er godkjent elektronisk og ekspedert uten underskrift 
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DNV har samarbeidet med Multiconsult AS som har bistått i vurdering av det tekniske systemet tilknyttet flomlukene og 
representerer NVE-godkjent fagkompetanse (Fagområde III Stenge-/tappeorganer, rør og tverrslagsporter). 
Multiconsults arbeid er presentert i en egen delrapport. De viktigste funn og anbefalinger fra delrapporten er 
sammenfattet i hovedrapporten. 

Selv om granskningen hovedsakelig har beskjeftiget seg med hendelsen og det som gikk galt, er det likevel viktig å 
presisere at det også var mye som fungerte og som ble håndtert på en god måte under ekstremværet Hans. Vi tar 
utgangspunkt i at alle involverte har gjort sitt beste basert på sin situasjonsforståelse og de forutsetningene som var gitt. 
Vi anser imidlertid at menneskelig feil er uunngåelig, og at sikkerhetskritiske systemer må etableres med en tilstrekkelig 
grad av robusthet til at de kan håndtere feilhandlinger. Dette er DNVs innfallsvinkel til hendelser.  
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3 DNVS GRANSKNING 

3.1 Formål og mandat for granskningen 
DNV er engasjert av Hafslund Eco Vannkraft til å gjennomføre en granskning av hendelsen på Braskereidfoss kraftverk 
onsdag 9. august 2023 i forbindelse med ekstremværet «Hans». 

Granskningen skal avdekke hvorfor flomlukene i dammen ikke ble åpnet som normalt, da vannføringen i Glomma steg i 
løpet av natten. 

Mandatet for granskningen er: 

• Dokumentere hendelsesforløpet. 

• Kartlegge direkte og bakenforliggende årsaker til hendelsen, inkludert menneskelige, tekniske og 
organisatoriske aspekter og samspillet mellom disse, av betydning for hendelsen. 

• Identifisere anbefalinger for å hindre at lignende hendelser skjer igjen. 

Formålet med granskningen er å ta læring fra hendelsen og forbedre sikkerheten knyttet til dammer.  

3.2 Avgrensninger 
Følgende områder har ikke vært del av granskningen, og er kun behandlet overordnet og i den grad det anses som 
relevant i forhold til granskningsmandatet: 

• Årsaker til bruddet på fyllingsdammen har ikke vært gjenstand for granskning, da dette emnet allerede anses å 
være tilstrekkelig belyst i revurderingsrapporten for Braskereidfoss 2018 /2/. Denne rapporten konkluderte med 
at: «Fyllingsdammen tilfredsstiller ikke krav til nødvendig fribord topptetning. Fyllingsdammen vil være utsatt for 
kraftig erosjon pga. overtopping ved en ulykkesflom. Det vurderes at dammen ikke vil tåle overtopping ved 
ulykkestilstand».  

• Beredskap og hendelseshåndtering, inkludert kontakt med nødetater og sivilbefolkning, er ikke behandlet i 
denne rapporten, utover det som anses å være relevant i forhold til granskningsmandatet. Hafslund Eco 
Vannkraft gjennomfører en intern evaluering av beredskap og håndteringen av ekstremværet «Hans». 
Likeledes er vurdering av faktiske og potensielle konsekvenser av hendelsen heller ikke analysert i denne 
rapporten. En kort beskrivelse av faktiske konsekvenser finnes i kap. 5.1.  

• Granskningen er tidsavgrenset frem til morgenen den 9. august ca. klokken 08:00, da overtopping av dammen 
og vanninntrengning i begge kraftverk var et faktum, og det ble konstatert at det ikke var mulig å operere 
flomlukene. Det ble fortsatt gjort tiltak og vurderinger utover dagen den 9. august etter kl. 08:00, bl.a. med 
tilkjøring av masser, beredskap med gravemaskin, vurdert sprengning ved hjelp fra Forsvaret etc.  

• Det er ikke en del av mandatet eller formålet å vurdere etterlevelse av lover, forskrifter, regler, etc. Det er 
imidlertid foretatt en vurdering av om eventuelle tekniske avvik kan ha påvirket hendelsen.  

• Eierskap og eierstruktur for Braskereidfoss kraftverk har endret seg siden kraftverket ble etablert i 1978. Den 
faktiske driftsorganisasjonen for kraftverket har imidlertid vært forholdsvis stabil, og flere ansatte har fulgt 
kraftverket gjennom flere år og under skiftende eier. Eierskap og eierstruktur er ikke et tema for granskningen, I 
denne rapporten benyttes konsekvent selskapsnavnet Hafslund Eco Vannkraft (HEV), selv om dette navnet 
først ble etablert i 2020 (pressemelding 2020-03-02) og selv om enkelte av de beskrevne aktivitetene skjedde 
under annet navn.  
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3.3 Metode 
DNVs metode for granskning av hendelser og ulykker er SCAT, som står for Systematic Cause Analysis Technique.  
Metoden er opprinnelig utviklet av Bird og Germain (1985) og senere modifisert av DNV i sammenheng med «Loss 
Causation Model». SCAT er ment å hjelpe til med å forstå hvorfor ulykker inntreffer, og hva det er som må gjøres for å 
kontrollere årsakene.  

SCAT metoden er illustrert i Figur 1 og består av følgende fire steg: 

1. Beskrive type hendelse og konsekvenser 

2. Identifisere direkte årsaker, så som tekniske feil eller operative feilhandlinger. 

3. Identifisere bakenforliggende årsaker, det vil si årsakene som førte til overnevnte umiddelbare årsaker.  

4. Identifisere svakheter ved styringssystemet (manglende organisatorisk kontroll) som førte til de 

bakenforliggende årsakene.  

 

 
 

Figur 1 Oversikt over SCAT metoden («Loss Causation model») 
 

Årsaksanalyse er helt sentralt og avhenger av systematiske og sykliske prosesser knyttet til å utforske ulike bevis, 
utforme hypoteser og teste opp mot spesifikke kriterier, trekke slutninger, se på alternativer, innhente mer informasjon, 
og avslutningsvis å konkludere. 

Både menneskelige, tekniske og organisatoriske forhold vurderes. Metoden tar utgangspunkt i at menneskelig feil er 
uunngåelig og at sikkerhetskritiske systemer må utformes og robustgjøres ut fra denne forutsetningen.  

Hensikten med SCAT er å bevege seg bakover med utgangspunkt i en tidslinje fra selve hendelsen/ulykken for å 
identifisere hvor organisasjonen mangler kontroll over årsakene som forårsaket selve hendelsen. Hendelsen avgrenses 
i tid gjennom en tidslinje og sentrale hendelser blir analysert. Til slutt pekes det på strukturelle trekk knyttet til 
styringssystem og forbedringstiltak. Kontrollområdene i SCAT er primært organisatoriske og gir et bilde på hvor god 
organisasjonen er på risiko- og sikkerhetsstyring. 

3.4 Gjennomføring 
Granskningen er gjennomført som en kombinasjon av intervju/møter med nøkkelpersoner, gjennomgang av 
dokumentasjon, analyse av systemer og teknologi.  

Granskningen av hendelen har blitt gjennomført i 4 steg: 

1. Besøk til Braskereidfoss kraftverk for observasjon av hendelsesstedet og intervju med driftspersonell. 
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2. Besøk på Hafslund Eco Vannkrafts kontor på Lillehammer, inkludert befaring på driftssentralen og intervjuer 
med sentrale roller i generell drift av Braskereidfoss, samt dem som var direkte deltakende under hendelsen. 

3. Gjennomgang av tilsendt dokumentasjon og informasjonsmengden som ble samlet under intervjuene.  

4. Videre oppfølging og intervjuer med etterspurte personer gjennomført over Teams. 

I forkant og etterkant av stedsbesøket, har DNV fått tilgang til relevant styrende dokumentasjon for Hafslund og 
Braskereidfoss-spesifikk dokumentasjon som er etterspurt som grunnlag for granskningen. 

Samarbeidet med Hafslund Eco Vannkraft har gjennom hele granskningen vært preget av stor grad av åpenhet og 
informasjonsdeling. DNV har fått rask tilgang til all etterspurt dokumentasjon, inklusive systemlogger og tilsvarende, 
Hafslund Eco Vannkraft har vært behjelpelige med alle forespørsler, som har blitt besvart raskt, godt og grundig.  

DNV har gjennom granskningen hatt et løpende samarbeid med Multiconsult for å sikre omforent forståelse av 
elementer i hendelsen. 

3.5 Informasjonskilder 
Informasjonsgrunnlaget for granskningen består hovedsakelig av intervjuer og dokumentgjennomgang.  

Det er gjennomført møter og intervju med over 20 personer, inkludert operativt, ledende og teknisk personell. Følgende 
personer/stillinger/roller har blitt intervjuet: 

• Ledelse og Beredskapsledelse (5 personer) 

• Driftspersonell på Braskereidfoss, inkludert kvelds- og morgenskift  

• Leder og operatører på driftssentral 

• Systemansvarlige for driftskontrollsystem  

• Vassdragsteknisk ansvarlig (VTA)  

• Tekniske eksperter  

Mottatt og gjennomgått informasjon inkluderer: 

• Systemlogger  

• Systemanalyser 

• Systembeskrivelser 

• Teknisk dokumentasjon 

• Tilsyns- og vedlikeholdsdokumentasjon 

• Telefonlogg 

• Vaktlister 

• Møtereferater 

• Beredskapsplaner 

• Etc. 

For mer utfyllende oversikt over mottatt dokumentasjon, henvises til Kapittel 10. 
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3.6 Granskningsgruppen 
Granskningsgruppen har bestått av følgende deltakere: 

 

Tabell 1 Granskningsgruppens sammensetning 

Navn Rolle Selskap 

Christian Stage Granskningsleder DNV 

Tor Stian Hjørungdal Deltaker DNV 

Marita Harestad Deltaker DNV 

Kurt Benonisen Deltaker, Leder Teknisk delrapport (Appendix A) Multiconsult 

Vegar Tviberg Deltaker Multiconsult 

Sverre Gravdahl Prosjektsponsor DNV 

Dawn Pamphlett Kvalitetsansvarlig DNV 
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4 BAKGRUNNSINFORMASJON 

Dette kapittelet gir en kort beskrivelse av anlegg, utstyr, systemer og organisasjon som var involvert i hendelsen. 

4.1 Driftsorganisasjon 
Hafslund Eco Vannkraft er en del av Hafslund-konsernet og har totalt om lag 440 ansatte. Totalt eier og driver selskapet 
helt eller delvis over 80 kraftanlegg i Sør-Norge og er Norges nest største kraftprodusent. 

Hafslund Eco Vannkraft er inndelt i fire hovedområder:  

 

Figur 2 Hafslund Eco Vannkraft organisatoriske hovedområder 
 

Drift er det største av de fire områdene, med om lag 220 ansatte.  

Det er hovedsakelig kun Drift som var direkte involvert i hendelsen 9. august og derfor også denne delen av 
organisasjonen som beskrives her. Ansatte i andre områder har også bidratt vesentlig til granskningen.  

Drift er inndelt i 4 regioner og 2 driftssentraler. 

 

 

Figur 3 Hafslund Eco Vannkraft driftsorganisasjon 
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De mest relevante avdelingene under Drift er: 

• Driftssentral Lillehammer  

• Kraftverksområde Innlandet, som består av 4 områder, der Braskereidfoss hører inn under region Sør-
Østerdal.  

• Sør-Østerdal inkluderer 7 kraftverk, 4 inntaksdammer i Glomma og 5 mindre 
reguleringsdammer/inntaksdammer. Det er 19 ansatte (driftspersonell/vedlikehold). De tre «Elverumsverkene» 
Strandfossen, Skjefstadfoss og Braskereidfoss har felles Stasjonsleder. Det er således ingen i Drift som 
utelukkende er dedikert til Braskereidfoss.  

4.2 Beredskapsledelse 
Beredskapsledelsen er delt inn i tre nivåer: Strategisk beredskapsledelse (3. linje), Operativ beredskapsledelse (2. linje), 
Innsatsledelse (1. linje). Dette er illustrert i Figur 4. 

 

Figur 4 Beredskapsledelse 

 

Innsatsgrupper står for den fysiske krisehåndteringen (1. linje). Innsatsgruppene er underlagt offentlig myndighet, dvs. 
innsatsleder/skadestedsleder (politi, brann, ambulanse). 

Driftssentralen inngår i den operative beredskapsledelsen (2. linje). De omfatter blant annet å ta de operative 
beslutningene og koordinerer innsatsarbeidet. 

Hafslund Eco Vannkraft har en egen Leder Beredskap / Beredskapskoordinator, med ansvar for selskapets 
organisasjon, trening og prosedyrer for beredskap (3. linje). 

Det opereres med fire beredskapsnivåer: Grunnberedskap, Lett beredskap, Hevet beredskap og Full beredskap.  
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Høyeste regulerte vannstand (HRV) er 163.20. 

Kotehøyde på lukedam og lamelldam er 165.0.  

På østsiden av kraftstasjonens (BF1) inntak er toppen av lamelldammen også på kote 165. Mellom brua og toppen av 
damveggen er det en åpning med en høyde på ca. 30 cm. Denne spalten er på hele bredden av damkonstruksjonen. 
Ved vannstander over kote 165 vil det renne over damveggen, og videre inn i stasjonen. Det vil da også renne vann inn 
i adkomstlukene i alle pilarene slik at håndsveiving av lukene blir umulig og elektrisk utstyr blir ødelagt. (1992) 

Anlegget er ikke bemannet permanent, men har jevnlig tilsyn av driftspersonell, som utfører vedlikehold, grindrensk, 
med mer. 

 

 

Bilde 2 Braskereidfoss sett fra luften (Bilde Google Maps) 
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Bilde 3 Braskereidfoss kraftverk. Aggregat 1 i bygningen til venstre,  
aggregat 2 i bygningen til høyre (Foto HEV) 

4.5 Luker 
Sammensetningen av lukene på Braskereidfoss kraftverk er 1x tømmerluke av typen sektorluke, 1x bunnluke av typen 
dykket segmentluke og 3x flomluker av typen segmentluke. Tømmerluken er en radial overflateluke hvor åpne- og 
lukkebevegelse skjer ved å dreie hele konstruksjonen om lukens lager. Ved åpning senkes luken ned i lukegropen og 
vannet strømmer over luken, som gjør den spesielt godt egnet for avledning av ting som flyter med vannstrømmen som 
for eksempel tømmer og is. Bunnluken og flomlukene er radialluker hvor åpne- og lukkebevegelsen skjer ved å dreie 
hele konstruksjonen om lukens lager. Åpning skjer ved å heve konstruksjonen slik at vannet strømmer under luken. 
Kraftverkets 5 luker er listet i Tabell 2 og plasseringen er vist på Bilde 4. 

 

Tabell 2 Oversikt luker Braskereidfoss 

Luke 
nr.  

Luke type 
Kapasitet 
v/HRV 
(m3/sek)  

Bredde x 
Høyde (m) 

Kommentar 

1 Tømmerluke 90 8.0 x 4.0 Kan kun reguleres lokalt fra anlegget 

2 Bunnluke 270 8.0 x 2.8 Normalt i automatikk, vannstandsregulering 

3 Flomluke 750 20.0 x 8.2 Normalt i manuell, opereres normalt fra driftssentral 

4 Flomluke 750 20.0 x 8.2 Normalt i manuell, opereres normalt fra driftssentral 

5 Flomluke 750 20.0 x 8.2 Normalt i manuell, opereres normalt fra driftssentral 
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Bilde 4 Oversikt luker Braskereidfoss, sett fra nedstrøms (Foto Sweco) 
 

Den totale flomavledningskapasiteten ved HRV er beregnet til 2600m3/s, og maksimal flomavledningskapasitet ved 
dimensjonerende flomvannstand (164,60moh) er beregnet til 3500m3/s, når alle luker er operative. Bunnluken benyttes 
normalt til finregulering av vannstand mot HRV, og har ikke nok kapasitet for å kunne avlede full slukekapasitet til både 
Braskereid 1 og 2. Ved en eventuell stans av kraftverket må derfor flomluker i tillegg kjøres manuelt. 

4.5.1 Flomluker 
Flomlukene er drevet av to elektromekaniske heisespill med kjedeopptrekk plassert i pilarer på hver side av luken. 
Lukespillene har en kapasitet på 2x40 tonn. Kjedeopptrekket brukes for å overføre kraft og bevegelse fra heisemaskineri 
til luken og er delvis beskyttet av deksel mot vannstrømmen. Det er plassert en luke på toppen av hvert lukehus, med 
tilkomst via en trapp for tilgang til heisespill. Hvert heisespill er drevet av elektriske motorer og heisespillene er 
synkronisert ved hjelp av en elektrisk aksel. Heisespillene må kjøres synkront for å unngå skeivtrekk som kan forårsake 
at luken kiler seg fast. Åpning og lukking av lukene foregår primært via fjernstyring, men kontrollskap med lokal styring 
er plassert i lukehus.  
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Bilde 5 Flomluke 4 i lukket posisjon (Foto Sweco) 
 

 

Bilde 6 Flomluke, pilar og lukehus (Foto Sweco) 

4.5.2 Tømmerluke 
Tømmerluken er på samme måte som flomlukene drevet av to elektromekaniske heisespill med kjedeopptrekk plassert i 
pilarer på hver side av luken. Heisespillene er av samme typen, men er ikke fjernstyrt og må opereres lokalt på 
kraftverket. 
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Bilde 7 Tømmerluke (Foto Sweco) 

4.5.3 Bunnluke 
Bunnluken har et hydraulisk opptrekk med sentrisk plassert sylinder. Bunnluken brukes normalt til vannstandsregulering, 
og slipper vann forbi når kraftstasjonen står, eller når vannføringen er større enn kraftverkets slukeevne. I normal drift av 
kraftverket ligger et av aggregatene og Luke 2 i automatikk, som vil si vannstandsregulator.  

 

 

Bilde 8 Bunnluke (Foto Sweco) 
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Figur 8 SCADA skjermbilde (brukegrensnitt) 

 

Hver kraftstasjon har sine SCADA skjermbilder, og det er driftsoperatørens oppgave å velge synlig skjermbilde for å 
kunne tilegne seg relevant informasjon. Varsler og alarmer sendes automatisk for å gjøre driftsoperatør oppmerksom på 
situasjoner som krever umiddelbar oppmerksomhet. Det skilles mellom driftsmeldinger (DM) og feilmeldinger (FM). 
Mens driftsmeldinger kan kreve at operatør gjør et korrigerende tiltak i SCADA, kan en feilmelding kreve at det må 
utføres reparasjoner lokalt på kraftstasjon. Disse meldingene kommer derfor opp på en egen alarmliste på 
driftssentralen. Driftssentralen skal hele tiden jobbe med en forbyggende tilnærming. For at driftsoperatør lettere skal 
kunne vurdere riktig tiltak for hvert enkelt varsel/alarm er signalene kategorisert. 

I tillegg til alarmer og varsler fra kraftverket kan driftssentralen sette sine egne grensemeldinger lokalt i kontrollrom. 
Grensemeldingene kan settes på 5 ulike nivåer og gir varsel for både høye og lave måleverdier. Grensemeldinger er 
hvite i SCADA og kan blokkeres av driftssentralen hvis årsaken til at grensemeldingene sendes er avklart. Dette kan for 
eksempel være en defekt sensor. Alarmblokkering er et verktøy driftssentralen bruker for å skille ut viktig informasjon.  

Figur 8 viser skjermbilde for monitorering og drift av luker på Braskereidfoss. Her finnes måleverdier og driftsdata for alle 
lukene grafisk presentert i sanntid. For driftssentralen er dette en del av beslutningsgrunnlaget, og verktøyet de har for å 
operere flomlukene og bunnluken. Mens flomlukene (FL3, FL4 og FL5) kjøres manuelt står bunnluken (FL2) som oftest i 
automatikk. Lukene kjøres med forhåndsprogrammerte pulser med beskrivelse liten, medium eller høy. Selve styringen 
av lukene ligger i OBDM B1 fellesanlegg lokalt på Braskereidfoss, vist på Figur 9. 
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5 HENDELSEN 

5.1 Faktaopplysninger 
 

Tabell 3 Fakta om hendelsen på Braskereidfoss 
Dato for hendelsen 9. august 2023 

Sted Braskereidfoss kraftverk, nedre Glomma (Sør-Østerdal), Våler kommune, Innlandet fylke 

Konsekvensklasse  Braskereidfoss er klassifisert i bruddkonsekvensklasse 1, ref. vedtaksbrev fra NVE datert 
09.10.2019.   

Eier Braskereidfoss kraftverk eies og drives av Hafslund Eco Vannkraft AS 

Hendelsestype Flom, vanninntrengning og oversvømmelse av begge kraftstasjonene, dambrudd 

Involverte Ansatte i Hafslund Eco Vannkraft  

Nødetater, Forsvaret 

Ansatte i nettselskapet Elvia ble indirekte involvert 

Vannføring Vannføringen i Glomma målt ved Elverum 9. august; Kl. 00:00: 1617 m3/s, kl. 06:00: 1905 
m3/s.  

Normal vannføring samme periode < 500 m3/s. 

Skadeomfang person Ingen personer ble fysisk skadd under hendelsen. 

Skadeomfang ytre miljø Lite miljømessig skadeomfang. Brudd på fyllingsdammen, hvor deler av denne løses opp i 
vannstrømmen som følger. Ellers mindre skader på nærliggende natur. 

Det er ikke funnet tegn på utslipp av olje i elven, men det kan ikke utelukkes.  

Skadeomfang verdier Braskereidfoss Kraftverk 1 og 2 er begge påført omfattende skader på grunn av 
vanninntrengning. 

Fyllingsdammen ved siden av kraftverket ble delvis erodert bort av vannmassene. 

Lukedammen i betong er tilsynelatende intakt, mens selve lukekonstruksjonene inklusive 
motor/drivverk er påført skader. 

Fylkesvei 507 som passerer over dammen er ødelagt og stengt. 

Tapt strømproduksjon over lengre tid. 

Kostnadene som følge av hendelsen er ikke anslått som del av granskningen.  
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5.2 Ekstremværet «Hans» 
Ekstremværet «Hans» rammet områder i Sør-Norge, samt deler av Sverige, Finland, Baltikum og nærliggende områder 
i august 2023. «Hans» var en spesiell og sjelden værhendelse. Aldri før er det målt så store nedbørmengder over så 
store områder på Østlandet.  

Hans medførte at Meteorologisk institutt utstedte røde farevarsler for perioden morgen 7. til kveld 9. august om 
«ekstremt mye regn» som ville kunne gi en av de kraftigste værhendelsene i de berørte områdene på 25 år. Røde 
farevarsler fra Meteorologisk institutt utstedes når de «forventer ekstreme konsekvenser som følge av været», som 
ifølge Meteorologisk institutt betyr at «det vil være stor fare for at liv går tapt, og det kan bli store ødeleggelser på 
eiendom og infrastruktur». Norske styresmakter gikk ut med oppfordring om å «lytte til myndighetene, unngå 
unødvendige reiser og ferdsel». Ekstremværet ble også varslet gjennom meldinger og farevarsler fra Norges vassdrags- 
og energidirektorat, samt bred dekning i norske nasjonale og lokale medier. 

Det var Innlandet som fikk de største nedbørmengdene. I gjennomsnitt går det mer enn 100 år mellom hver gang det 
kommer så store mengder med regn på så kort tid. Det er normalt at det kommer mye nedbør på mindre områder, men 
«Hans» dekket et veldig stort område, det er ekstremt uvanlig. Det har ført til veldig mye vann i de mange sideelvene 
som til slutt renner ut i noen få hovedelver.  

Konsekvensene av Hans omfattet jordskred, flom, oversvømmelser, og store skader på infrastruktur og eiendom, særlig 
i de norske fylkene Innlandet og Viken. Særlig i form av flomhendelser i de nedre deler av vassdragene som tilhørte 
nedbørsfeltet, fortsatte i flere dager etter at uværet var over.  

Figur 10 viser en sammenligning av den årlige vårflommen i 2023 og Hans i august 2023. Det vises vannføringer fire 
ulike steder: Ofossen (Skjåk), Hunderfossen (Lillehammer), Kongsvinger (Glomma, nedstrøms Braskereidfoss), 
Atna/Rendalen.  

 

 

Figur 10 Sammenligning av vårflom 2023 og Hans (vannføring ved fire utvalgte målestasjoner) 
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Det fremgår av Figur 10 at både styrken og intensiteten til Hans overgår en vanlig flomsituasjon som organisasjonen er 
vant til å håndtere. Særlig er den plutselige og raske utviklingen av Hans verd å merke seg. Under en typisk vårflom 
stiger vannføringen med opptil 80 m3 per time, mens under Hans steg vannføringen med 150 m3 per time. 

5.3 Bilder fra hendelsen 
Utvalgte bilder fra og etter hendelsen er presentert i det følgende. 

 

Bilde 9 Braskereidfoss kraftverk, formiddag 9. august 2023 (Kilde HEV) 

 

 

Bilde 10 Overtopping av flomlukene kl. 12:24  
(Foto Håkon Skogmo / Kilde NVE) 
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Bilde 11 Kraftverk og lukedam kl. 12:16 (Foto Politiet / Kilde NVE) 
 

 
Bilde 12 Overtopping av veibro, fyllingsdam og lukedam kl. 15:31 (Foto Politiet / Kilde NVE) 
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Bilde 13 Etter brudd på fyllingsdam kl. 17:04 (Foto Politiet / Kilde NVE) 
 

 

Bilde 14 Gjenstående rester av fyllingsdam etter dambrudd (foto DNV) 
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Bilde 15 Lukehus i pilar, med maskineri som ble satt under vann.  
Bildet er tatt etter at det meste av vannet er drenert ut.  

Vann kan fortsatt ses i bunnen av huset (Foto DNV) 
 

 

Bilde 16 Aggregat 1 druknet. Bildet er tatt etter at det mest av vannet er pumpet ut.  
Øverst på bildet kan man se skillet der vannet nådde på det høyeste,  

merket med rød pil (Foto DNV) 
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Bilde 17 Nødaggregatet druknet. Linjen oppe på generatordekselet viser skillet  
der vannet nådde på det høyeste, merket med rød pil (Foto DNV). 

5.4 Grafisk presentasjon av lukebevegelser og vannstand 
Et utgangspunkt for å forstå hendelsesforløpet, er en grafisk presentasjon hentet fra webapplikasjonen Aveva PI Vision.  

Grafikken i Figur 11 på neste side viser både bevegelser i de fem lukene i tidsrommet og endring i vannstand overvann 
på Braskereidfoss i tidsrommet 2023-08-07 kl. 18:00 til 2023-08-09 kl. 10:00. Y-aksen viser prosentvis åpning av lukene 
og vannstand i moh. 

• Blå graf viser bevegelser i Luke 1, tømmerluken. 

• Gul graf viser bevegelser Luke 2, bunnluken. 

• Lilla, turkis og rød graf viser bevegelser i henholdsvis luke 3, 4, og 5, de tre flomlukene. 

• Lysebrun graf viser vannstand overvann 
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Figur 11 Diagram som viser Braskereidfoss lukeåpninger (%) og vannstand overvann (moh.)  
i perioden 2023-08-07 kl. 18:00 til 2023-08-09 kl. 10:00 
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Tidspunkt Aktør Hendelse Kommentar 

1992 NVE Tilsyns- 
og 
beredskapsa
vdelingen 
(NVE-T)/  
Vassdragsre
gulantens 
Forening 
(VR)/ Nybro-
Bjerck 

Rapport «Prosjekt Damsikkerhet: Funksjonssikkerhet ved 
flomluker» /3/. 
Rapporten omhandler dammer generelt, men 
Braskereidfoss er brukt som case i en egen delrapport. 
Rapporten omhandler først og fremst teknisk 
funksjonssikkerhet på anleggets hovedkomponenter, men 
behandler til en viss grad også organisatoriske og 
menneskelige forhold.  
  

Konklusjonen i rapporten var at den totale 
funksjonssikkerheten for lukene ved Braskereidfoss var 
god. I rapportens konklusjon påpekes også følgende 
svakheter: 
- Dersom det oppstår en svikt på anlegget, slik at 
vannstanden stiger, er det av avgjørende betydning at 
det kommer bemanning innen relativt kort tid.  
- Typisk menneskelig svikt er et moment som ikke er 
spesielt vektlagt i denne analysen, men som kan 
redusere funksjonssikkerheten. Et eksempel på 
menneskelig svikt kan f.eks. være at man glemmer å 
koble inn igjen det automatiske styringssystemet etter 
at dette har vært koblet ut for å kjøre flomlukene 
manuelt. Det kan være forsømmelse av det generelle 
ettersyn som f.eks. å glemme etterfylling av bensin på 
nødaggregat etc. 
- Analysen viser også at når vannstanden i dammen går 
over toppen av dampilarene mellom flomlukene på 
kote 165, vil man med stor sannsynlighet ha mistet alle 
muligheter til å få opp de tre flomlukene. Vannet vil da 
renne ned i Lukehusene og ødelegge el. motorer for 
opptrekkspill.(..) topp pilar kote 165 vil derfor være 
avgjørende for å treffe tiltak for åpning av flomlukene. 
 
Anbefalte tiltak i rapporten inkluderer: 
- Vurdere nødopptrekk på flomlukene (ikke utført).  
- Sikrere vannstandsmåling (utført) og heve 
vannstandsmålerøret i pilar for flomluke 5 (ikke utført) 
- Sikre signaloverføringen mellom flomluke og 
driftssentral (utført).  
- Signaloverføring til hjemmevakten ved høy vannføring 
(endret system siden 1992) 
- Øke drenasjekapasiteten i Lukehusene (ikke utført) 
- Samlet føring av strømkabler under veibro som risiko 
(utført).  
- Etablere tilkopling for nødstrømsaggregat (utført).  
- Spalt mellom topp lamelldam og bro burde tettes for å 
unngå drukning av kraftstasjon (ikke utført). 
 
Kommentar: Flere av tiltakene fra 1992 som ikke ble 
implementert kan ha hatt betydning for skadeomfanget 
9. august. Det er imidlertid ikke avdekket i 
granskningen hvilke vurderinger som har vært gjort 
rundt anbefalingene.  

1995 Østlandet/ 
HEV 

Ekstremflommen «Vesleofsen» rammet Østlandet i juni 
1995.  
 

I denne ekstremflommen omkom én mann, 7 000 
personer ble evakuert, og det ble gjort skader til en 
verdi av 1,8 milliarder kroner. 
 
Vannføringen ved Elverum/Braskereidfoss var ca. 3300 
m3/s. Denne hendelsen ble referert til i flere av 
intervjuene som en av de største flomsituasjonene på 
Braskereidfoss.  

2004/2005 HEV Vaktordning med hjemmevakt for Braskereidfoss avvikles.  
 

Frem til dette tidspunktet, har det vært fast 
vaktordning med hjemmevakt på Braskereidfoss (og 
andre anlegg). Vaktordningen innebar at vakthavende 
fikk melding på personsøker, og senere sms på 
mobiltelefon, når det gikk alarm på anlegget. Denne 
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Tidspunkt Aktør Hendelse Kommentar 

- Ved DFV overtoppes lukepilar med 0, 80 m og 1.03 m 
ved hhv. DFV med og uten kapasitet av bunnluke.  
Damsikkerhetsforskriften §5-12 krever at topp av dam 
skal minimum være i nivå med dimensjonerende 
flomvannstand. Dammen tilfredsstiller ikke krav til 
nødvendig fribord. §5-8 krever at dammer skal ha 
flomløp med tilstrekkelig kapasitet til å avlede 
dimensjonerende avløpsflom ved dimensjonerende 
flomvannstand. Krav til flomavledningskapasitet er 
dermed ikke tilfredsstilt. 
- Anbefalte tiltak: Det bør gjennomføres tiltak for å 
unngå overtopping av lukedammen ved DFV. 
Stabilitetsberegninger for samtlige pilarer og terskler 
anbefales gjennomført i forbindelse med utarbeidelse 
av en teknisk plan. 
Lamelldam 
- Lamelldammen overtoppes ved DFV og det er ikke 
forberedt for overløp bak dammen (samme 
forskriftskrav som for lukedam).  
- Anbefalte tiltak: Det bør gjennomføres tiltak for å 
unngå overtopping av lamelldammen ved DFV. 
Stabilitetsberegninger anbefales gjennomført i 
forbindelse med utarbeidelse av en teknisk plan. 
Fyllingsdam 
- Morenekjernen overtoppes med 0,9 m ved DFV. 
Dammen tilfredsstiller ikke krav til fribord topp tetning. 
Basert på observasjoner fra befaringen tilfredsstiller 
ikke dammen krav til nødvendig steinstørrelse på 
skråningsvern iht. NVEs retningslinjer. Det er store 
mengder med vann i Glomma og flommer har en viss 
varighet. Dammen vil dermed være utsatt for kraftig 
erosjon ved en overtopping på 1,8 m ved PMF 
(1,5*Q1000) og 3,16 med ved Q1000 inkl. lukesvikt. Det 
vurderes dermed at dammen ikke vil tåle en 
overtopping ved en ulykkestilstand. 
- Anbefalte tiltak: Fyllingsdammen bør renskes for 
vegetasjon. Det anbefales å forsterke fyllingsdammen 
iht. gjeldende forskrift og retningslinjer. 
Stabilitetsberegninger anbefales gjennomført i 
forbindelse med utarbeidelse av en teknisk plan. 
 
Kommentar: Det ble ikke iverksatt planer eller tiltak 
rundt disse anbefalingene fra HEV. 
 

2018, 
oktober 

HEV «Ottaflommen»  Fremhevet av HEV som en av de mest omfattende 
flommene de senere årene og foreslått som 
sammenligningsgrunnlag mot «Hans», angående 
arbeidsbelastning på driftssentralen.  

2019-10-19 NVE Braskereidfoss nedjusteres fra konsekvensklasse 2 til 
konsekvensklasse 1, etter søknad fra HEV (2018-02-15) 

Det opprinnelige grunnlaget for at anlegget var anbefalt 
plassert i konsekvensklasse 2 var basert på 
bruddbølgekart som viste at 1 – 3 boliger i Våler 
sentrum ville bli berørt ved brudd i dammen.  
Tilgang på bedre kartgrunnlag i form av laserdata for 
terrenghøyder har gitt grunnlag for en 
revidert vurdering av antall berørte boliger nedenfor 
anlegget, viste at det er ingen boenhet utsatt ved brudd 
i dam Braskereidfoss. I tillegg er bruddvannføring 
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Tidspunkt Aktør Hendelse Kommentar 

sammenlignbar med initial flomvannføring da 
flomlukene er åpne 

2022-03-25 HEV Siste årlige tilsyn på Braskereidfoss  
(Datert 2022-03-25, i praksis utført over en lengre 
periode) 
 
 

Konklusjon:  
«Generelt alle flomluker: Mangler instruks for 
lukekjøring og koblingsskjemaer for el. Skal ligge i alle 
lukehus. Nødprosedyre for lukekjøring lages.  
Pilarer: ingen utvikling av sprekker. Brubjelker og 
opplegg: ok. Lukelagre ok, Ingen deformasjon i luker. 
Alle flomlukene har elektrisk aksel - ikke bygget om til 
frekvensstyring. Mulig problem med reservedeler. Sjekk 
mulighet for bytte av motorer mellom lukene. Lukehus 
ok, strøm ok.» 
Det ble ikke gjort funn på flomlukenes funksjonalitet. 

2022-05-22 HEV ROS-analysen for Braskereidfoss fra 2017 ble oppdatert 
for å inkludere endringer som var implementert og 
svekkelser som var identifisert. Tidligere risikoforhold var 
tatt med, samt at nye ble ført til. 
 
Risikovurdering ble utført med bakgrunn i kravene i 
Kraftberedskapsforskriften, damsikkerhetsforskriften og 
HMS-lovgivningen. 
 

Skadeflom er et av scenariene i analysen med mest 
alvorlig konsekvens. Scenarioet er beskrevet slik: 
«Denne hendelsen omhandler situasjoner og tilstander 
som av en eller annen grunn medfører flom. Dette kan 
være langs vannveg oppstrøms eller nedstrøms 
kraftstasjon eller vanninntrengning i stasjon. Analysa 
omhandler tappekapasitet og inntrengning fra 
bakvann» 
Mulige årsaker:  

- Feil i lukefunksjon 
- Store nedbørsmengder og rask smelting om 

våren 
Følgende barrierer er listet for denne risikoen:  

- Flomluke 2 ligger med batteribackup, samt 
at den åpnes aut ved HRV+40 cm. Ved aut 
åpning på høy vannstand går luka på 
batteridrift. 

- Flere luker som kan kjøres ved utfall av ei 
luke: Ei tømmerluke 90 m3/s; Ei bunnluke 
270 m3/s (Den med batteridrift); 3 x 
flomluker a 750 m3/s 

- Innsatsplan Flom 
- Innsatsplan funksjonssvikt 

flomavledningsorganer 
- Opplæring 
- Ikke kjøre dam raskt ned. Fare for utglidning 

på jernbanen. 
- Grindrensker 
- Ny vannstandsregulator i 2013 
- Sikrere stasjonsforsyning: - Vesentlig bedret 

etter at Braskereidfoss kom inn på 132 kV 
Mjøsringen. -Nytt nødaggregat med full 
kapasitet for luker 

- Inspeksjon av elveleie 
Risikoen er akseptert med nevnte tiltak.  

2023-01-03 NVE Brev til HEV «Dam Braskereidfoss, Våler kommune. 
Godkjenning av revurderingsrapport – vedtak med vilkår» 

Revurderingsrapporten godkjennes av NVE fire og et 
halvt år etter innsending. Det gjøres følgende vedtak: 
 
«Vedtak – Godkjenning med vilkår 
Med hjemmel i forskrift om sikkerhet ved 
vassdragsanlegg (damsikkerhetsforskriften) § 7-5 
godkjennes revurderingsrapporten for dam 
Braskereidfoss med vilkår om at det sendes inn forslag 
med tiltak for lukking av avvikene identifisert i 
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28 08.08.2023 23:35:36 Braskereid LUKE2    VANNSTANDSREGULERING                      PÅ 
29 08.08.2023 23:35:36 Braskereid FEL      SETPREG LUKE 2                            SIGNAL 
30 08.08.2023 23:55:58 Braskere.2 TB1      ELEKTRONISK BEGRENS.                      TILSTEDE 
31 08.08.2023 23:57:10 Braskere.2 TB1      ELEKTRONISK BEGRENS.                      *TILSTEDE 
32 08.08.2023 23:58:11 Braskere.2 TB1      ELEKTRONISK BEGRENS.                      TILSTEDE 
33 09.08.2023 00:01:44 Braskereid VREG     VANNSTAND UNORMAL                         SIGNAL                                                        1 
34 09.08.2023 00:04:33 Braskere.2 TB1      ELEKTRONISK BEGRENS.                      *TILSTEDE 
35 09.08.2023 00:11:17 Braskereid VAN      Luke2 vannføring set                      Øvre forvarsel sjekk AV                                       L 

36 09.08.2023 00:13:22 Braskereid VAN      Luke 2 vannføring                         Alarmbehandling blokkert PÅ                                   M 
37 09.08.2023 00:13:22 Braskereid VAN      Luke 2 vannføring                         Utløpstid for blokkering: 2023-08-09 07:00                    M 
38 09.08.2023 00:18:39 Braskere.2 TB1      ELEKTRONISK BEGRENS.                      TILSTEDE 
39 09.08.2023 00:19:30 Braskere.2 TB1      ELEKTRONISK BEGRENS.                      *TILSTEDE 
40 09.08.2023 00:20:53 Braskere.2 TB1      ELEKTRONISK BEGRENS.                      TILSTEDE 
41 09.08.2023 00:22:54 Braskere.2 TB1      ELEKTRONISK BEGRENS.                      *TILSTEDE 
42 09.08.2023 00:24:13 Braskere.2 TB1      ELEKTRONISK BEGRENS.                      TILSTEDE 
43 09.08.2023 00:24:13 Braskere.2 TB1      ELEKTRONISK BEGRENS.                      *TILSTEDE 
44 09.08.2023 00:27:23 Braskereid VREG     VANNSTAND UNORMAL                         Normal 
    00:40:00 Personnel forlater kraftverket 

45 09.08.2023 00:45:19 Braskere.2 TB1      ELEKTRONISK BEGRENS.                      TILSTEDE 
46 09.08.2023 00:46:15 Braskere.2 TB1      ELEKTRONISK BEGRENS.                      *TILSTEDE 
47 09.08.2023 00:47:18 Braskere.2 TB1      ELEKTRONISK BEGRENS.                      TILSTEDE 
48 09.08.2023 00:51:25 Braskereid VREG     VANNSTAND UNORMAL                         SIGNAL                                                        1 
49 09.08.2023 01:10:49 Braskere.2 TB1      ELEKTRONISK BEGRENS.                      *TILSTEDE 
50 09.08.2023 01:14:05 Braskere.2 TB1      ELEKTRONISK BEGRENS.                      TILSTEDE 
51 09.08.2023 01:32:21 Braskereid VREG     VANNSTAND UNORMAL                         Normal 
52 09.08.2023 01:32:22 Braskereid VREG     VANNSTAND UNORMAL                         SIGNAL                                                        1 
53 09.08.2023 01:32:23 Braskereid VREG     VANNSTAND UNORMAL                         Normal 
54 09.08.2023 01:38:26 Braskere.2 TB1      ELEKTRONISK BEGRENS.                      *TILSTEDE 
55 09.08.2023 02:01:30 Braskereid VAN      Vannstand 1                               Inn i GR3HØY sone         163.22  moh         verdi:  163.22 
56 09.08.2023 02:02:38 Braskereid VAN      Vannstand 1                               Inn i GR4HØY sone         163.23  moh         verdi:  163.23 
57 09.08.2023 02:04:40 Braskereid VREG     VANNSTAND UNORMAL                         SIGNAL                                                        1 
58 09.08.2023 02:06:08 Braskereid VAN      Vannstand 1                               Inn i GR5HØY sone         163.25  moh         verdi:  163.25 
59 09.08.2023 02:06:18 Braskereid VAN      Vannstand 2                               Inn i GR5HØY sone         163.27  moh         verdi:  163.27 
60 09.08.2023 02:06:51 Braskere.2 TB1      ELEKTRONISK BEGRENS.                      TILSTEDE 
61 09.08.2023 02:07:31 Braskere.2 TB1      ELEKTRONISK BEGRENS.                      *TILSTEDE 
62 09.08.2023 02:08:31 Braskere.2 TB1      ELEKTRONISK BEGRENS.                      TILSTEDE 
63 09.08.2023 02:09:37 Braskereid VAN      Vannstand 3                               Inn i GR5HØY sone         163.28  moh         verdi:  163.28 
64 09.08.2023 02:09:53 Braskere.2 TB1      ELEKTRONISK BEGRENS.                      *TILSTEDE 
65 09.08.2023 02:10:03 Braskere.1 TB1      TURBINREGULATOR Ind.2                     SIGNAL                                                        2 
66 09.08.2023 02:16:47 Braskere.1 TB1      TURBINREGULATOR Ind.2                     Normal 
67 09.08.2023 02:18:21 Braskere.1 TB1      TURBINREGULATOR Ind.2                     SIGNAL                                                        2 
68 09.08.2023 02:59:36 Braskere.1 B1FEL    LENSEPUMPE 2 Ind.1                        DRIFT 
69 09.08.2023 03:07:46 Braskere.1 B1FEL    LENSEPUMPE 2 Ind.1                        *DRIFT 
70 09.08.2023 06:11:22 Braskere.1 B1FEL    LENSEPUMPE 2 Ind.1                        DRIFT 
71 09.08.2023 06:11:44 Braskere.1 B1FEL    Lensekum nivå 1                           Inn i GR3HØY sone           1.05  m           verdi:  1.06 
72 09.08.2023 06:11:48 Braskere.1 B1FEL    Lensekum nivå 2                           Inn i GR4HØY sone           1.05  m           verdi:  1.05 
73 09.08.2023 06:12:31 Braskere.1 B1FEL    LENSEKUM NIVÅ                             SIGNAL                                                        2 
74 09.08.2023 06:12:31 Braskere.1 B1FEL    LENSEPUMPE 1 Ind.1                        DRIFT 
75 09.08.2023 06:12:32 Braskere.1 B1FEL    Lensekum nivå 1                           Inn i GR4HØY sone           1.20  m           verdi:  1.20 
76 09.08.2023 06:13:38 Braskere.1 B1FEL    Lensekum nivå 1                           Inn i GR5HØY sone           1.33  m           verdi:  1.35 
77 09.08.2023 06:13:38 Braskere.1 B1FEL    Lensekum nivå 2                           Inn i GR5HØY sone           1.33  m           verdi:  1.34 
78 09.08.2023 06:17:07 Braskere.1 B1FEL    LENSEKUM NIVÅ KR HØY                      SIGNAL                                                        2 
79 09.08.2023 06:17:07 Braskere.1 AG1      STOPPRELE                                 STOPPST. 
    06:18:00 Driftssentralen ringer kraftverkspersonnel 

80 09.08.2023 06:19:08 Braskere.1 AG1      INNTAKSLUKE Ind.2                         LUKKET 
81 09.08.2023 06:23:56 Braskereid VAN      FLOMLUKE 4                                LUKKET 
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kommando mot Braskereidfoss før kraftverket stopper morgenen etter. Det antas at driftssentralen ikke har utført noen 
kommandoer og at driftskontrollsystem og kommunikasjonslinjer har fungert. 

 

 

Figur 12 Skjermbilde av grenseverdier Luke 2 
 

En viktig handling som ble gjort av driftssentralen er alarmblokkering av vannføringen i Luke 2. Alarmloggen viser at det 
kommer nærmere 20 grensemeldinger angående vannføring i Luke 2 rett før ca. klokken 00:13, når alarmblokkeringen 
finner sted. Man ser da at vannføringen nærmer seg maksimal kapasitet. 

5.6.2 Signal og alarmlogg til driftssentral 
Det er viktig å skille mellom signaler og alarmer sendt fra kraftverket, og grensemeldinger satt lokalt i driftssentralen. 
Grensemeldinger presenteres alltid som hvite på alarmloggen til operatørene på driftssentralen. Fra kraftverket blir det 
gjennom natten sendt flere alarmer om «B2 Elektronisk begrenset» som DNV blir fortalt er en alarm som signaliserer at 
turbinen på Braskereidfoss 2 jobber på maksimal kapasitet og at en automatisk elektronisk begrensning er aktivert for å 
beskytte den mot overbelastning.  

Kvelden og natten før hendelsen sendes det flere alarmer av typen «Vannstand unormal». Dette er en nivå 1-alarm, og 
presenteres i gult på alarmloggen til operatørene på driftssentralen. Denne alarmen sier ikke noe om vannstanden er 
unormalt høy eller lav, men skal gi operatøren varsel om at vannstanden avviker fra normal. I lokal SCADA brukes 
alarmteksten «Overvann vannstand unormal», mens i SCADA brukes alarmteksten «Vannstand unormal».  Vannstand 
unormal trigges når minst en av de 3 vannstandsmålingene er utenfor de fastsatte grensene.  Denne alarmen er 
registrert i driftskontrollsystemet 4 ganger gjennom natten, 00:01, 00:51, 01:32 og 02:04. Klokken 02:10 og 02:18 trigges 
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Figur 14 Lukeposisjoner angitt i meter for tidsrommet 2023-08-08 kl. 16:00 – 2023-08-09 kl. 10:00 
 

Tømmerluke, luke 1: Tømmerluken er representert med blå graf og ble åpnet 100% ca. klokke 23:30. Som grafen 
bekrefter, står denne luken med konstant åpning gjennom hele natten. Som en konsekvens av at tømmerluken åpnes 
ser man i hendelsesloggen at dammen er urolig og at bunnluken regulerer for å dempe svingningene i vannstanden.  

Bunnluke, luke 2: Reguleringen blir satt i Manuell fra lokalt i forkant av åpning av tømmerluken, og driftssentralen blir 
varslet om dette. Denne settes tilbake i Auto når tømmerluken er ferdig åpnet. Reguleringslukens maksimale kapasitet 
på 270 m3/s anses som begrenset effekt i forbindelse med regulering av store vannmengder. Ut ifra PI-data ser man at 
bunnluken når maks volum mellom midnatt og kl. 01:00, og blir liggende på maksimal kapasitet gjennom hele natten. 
Som nevnt, er det lokalt 3 grensemeldinger tilhørende bunnluken. Disse gir ingen alarmer på driftssentralen, ettersom 
grensemeldinger er blokkert. 

Flomlukene, luke 3, 4 og 5: Både grafene hentet fra PI og kommandologgen viser at luke 4 og 5 setpunktsreguleres og 
beordres til 250m3/s litt før klokken 22:00 kvelden den 8. Luke 4 kan ses på den grønne grafen, mens luke 5 kan ses på 
den røde grafen. Litt før klokken 23:00 beordres også Luke 3 til 250m3/s, som kan ses på den lilla grafen i skjermbildet 
fra PI. Klokken 22:55 beordres igjen luke 5 til en åpning tilsvarende 300m3/s. Etter dette tidspunktet og frem til om 
morgenen gjøres det ingen forsøk på å regulere flomlukene (eller bunnluken). 

Går man frem til morgenen den 9., finnes det signaler i alarm-listen om at lukene er lukket og «Fjernstyring av signal 
AV». Allerede klokken 06:23 får man signal om at luke 4 er lukket og klokken 06:28 får man signal om at luke 5 er 
lukket, 06:42 får man lukket signal på den siste flomluken luke 3. På gitte tidspunkt er det vitneobservasjoner på stedet 
som ser at dette ikke stemmer og at lukene ikke er lukket. Det må derfor antas at det er her man mister monitoreringen 
og driftskontrollsystemet, noe skjermbildet fra PI også kan tyde på. Om lukene har vært kjørt etter dette er umulig å slå 
fast ut fra datalogger og grafer hentet fra driftskontrollsystemet. 

Flomlukene kan fjernstyres fra driftssentral, lokalt på kontrollrom og lokalt i selve lukehusene. På alle de 3 lokasjonene 
har man bryter der man manuelt kan endre styringsmodus fra fjernstyring til lokal. Driftskontrollsystemet får signaler at 
fjernstyringen er skrudd av klokken 06:23 for luke 4 og 06:35 for luke 5. Det er derfor rimelig å anta at det ikke er mulig å 
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kjøre disse lukene med fjernstyring fra driftssentralen etter dette. Luke 3 derimot avgir ikke fjernstyring av signal før 
klokken 07:38. Ut fra alarmloggene ser man at det er blitt gjort forsøk på å sende kommandoer til alle flomlukene fra 
klokken 06:51 og frem til man mister fjernstyringen av Luke 3. Visuelle observasjoner i etterkant viser at pulssignalene 
sendt til Luke 3 i dette tidsrommet har gitt en faktisk økt åpning i Luke 3.   

5.6.4 Evaluering av informasjonsflyt i driftskontrollsystemet 
Etter systematisk gjennomgang av alarmlister, kommando- og hendelseslogg ser man at hendelsesforløpet stemmer 
overens med tidslinjen, observasjoner og de intervjuene som er gjennomført. Man kan også slå fast at driftssentralen 
har mottatt alarmer og varsler fra kraftverket gjennom natten som man ikke har evnet å respondere på. Også 
grensemeldinger for vannstand høy og vannstand unormal har blitt oversett. Alarmblokkeringen av vannstand luke 2 
klokken 00:13 har ført til at grensemeldinger ikke har kommet frem til Driftsoperatør. Siste registrerte lukeoperasjon er 
utført 22:55 tirsdag 8.8, og er forsøkt operert igjen 06:51 onsdag 9.8., og det finnes ikke tegn til at lukene er forsøkt kjørt 
mellom disse tidspunktene. Alt tyder på at systemet har fungert som normalt, og det er ikke vurdert som nødvendig å 
iverksette ytterligere tekniske undersøkelser. 
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6 ÅRSAKSANALYSE 

6.1 Direkte årsaker 
Direkte årsaker beskriver umiddelbare årsaker til hendelsen, så som tekniske feil eller mangler, eller operative 
feilhandlinger eller manglende handlinger.  

6.1.1 Manglende oppmerksomhet på faren ved stigende nivå overvann 
Den direkte årsaken til at flomlukene på Braskereidfoss ikke ble åpnet da vannstanden steg, er manglende 
oppmerksomhet på faren ved stigende nivå overvann. Braskereidfoss kraftverk er ubemannet og overvåkes og 
kontrolleres normalt fra driftssentralen på Lillehammer. Det var flere alarmer i løpet av natten som varslet om at 
vannstanden var stigende, men operatørene på driftssentralen ble ikke oppmerksom på disse alarmene.  

I løpet av natten var det heller ikke driftspersonell til stede på Braskereidfoss som kunne ha observert stigende 
vannstanden og aktivert flomlukene lokalt. Det var således ingen som var oppmerksom på situasjonen som utviklet seg, 
der vannstanden steg og etter hvert flommet over dammen. Det var derfor ingen som forsøkte å aktivere flomlukene i 
tidsrommet fra ca. kl. 00:40 til 06:30.  

Det er konkludert med at det ikke var feil eller svikt i tekniske systemer som førte til hendelsen. 

6.2 Bakenforliggende årsaker 
De bakenforliggende årsaker kan forklare manglende oppmerksomhet på at vannstanden oversteg HRV og at det ikke 
ble gjort forsøk på å aktivere flomlukene. Det kan ikke pekes på en enkeltstående årsak til hendelsen. Det er flere 
bakenforliggende årsaker til at situasjonen ikke ble oppdaget.. Disse er å finne i Menneskelige, Tekniske og 
Organisatoriske forhold, og ikke minst i samspillet mellom disse. De bakenforliggende årsakene som har blitt avdekket 
er beskrevet i følgende avsnitt. 

6.2.1 Sårbarhet i barrierefunksjonen «åpne flomluker»  
Ved stor vannføring eller skadeflom er det kun én barriere på Braskereidfoss som skal forhindre overflomming. Denne 
barrieren er flomlukene. Barrierefunksjonen kan benevnes «åpne flomluker». Denne funksjonen er avhengig av 
tekniske, organisatoriske og operasjonelle barriereelementer.  

Eksempler på tekniske barriereelementer for flomlukene er: strømforsyning, elektromotor/drivverk, PLS, 
vannstandsmåler, SCADA, etc. 

Et viktig organisatorisk barriereelement er at man har tilstrekkelig med ansatte operatører på driftssentralen, og at disse 
har den nødvendige kompetansen og treningen.  

Når det gjelder operasjonelle barrierelementer, så vil dette være at operatør på driftssentralen, eller person lokalt på 
anlegget, foretar en handling som aktiviserer lukene. Braskereidfoss er normalt ubemannet, noe som også var tilfellet 
natt til 9. august, fra ca. kl. 00:40. 

Anlegget er ikke utstyrt med noen form for automatisk nødregulator, som tar over dersom operasjonell handling uteblir 
og utløser flomlukene ved høy vannstand.  

For at barrierefunksjonen «åpne flomluker» skal fungere, var man altså avhengig av ett enkelt operasjonelt 
barriereelement: Operatør på driftssentralen som aktiviserer flomlukene. Ettersom dette operasjonelle barriereelementet 
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Prognosen var på under dette nivået, men det ble anslått at vannføringen kunne nå så mye som 2000 m3/s den 9. 
august. Vurderingen som ble gjort var at forventet vannføring på opp mot 2000 m3/s ble ansett som godt innenfor 
grensene til hva som kan håndteres. Dette var basert på erfaringer fra tidligere situasjoner med tilsvarende og større 
vannføring og avledningskapasiteten Braskereidfoss på rundt 3500 pluss rundt 450 fra de to turbinene til sammen. 
Forventet Vannføring på dette nivået er sjelden, men ikke unormalt.  

Fra beredskapsmøtene den 8. august ble det blant annet referert: «Glomma: (…)  1500 m3/s på Elverum nås til natta. 
Flomtoppen kan bli på 2000.» og «Glomma stiger. Mulig behov for å bemanne kraftverk Elverum utover kvelden (…) 
Fokus: Passe på gode risikovurderinger» 

Det ble organisert ambulerende påkallingsvakt (også kalt «streifvakt») for de tre Elverums-verkene om kvelden 8. 
august. Det innebar at driftspersonell var ved Braskereidfoss rundt midnatt, før de dro videre til neste anlegg. Fast vakt 
på Braskereidfoss ble ikke ansett som nødvendig. Det ble naturligvis også tatt høyde for bemanningssituasjonen, der 
man i Driftsorganisasjonen har begrenset med mannskaper og at man samtidig forventet stort trekk på mannskapene i 
de kommende dagene. Da driftspersonell forlot Braskereidfoss og dro videre til Skjefstadfoss rundt 00:40 var 
vannføringen rundt 1600 m3/s og stigende. Dette fremgår av nedenstående figur.   

 

 

Figur 17 Vannføring Glomma ved Elverum 2023-08-07 til 2023-08-09 (kilde NVE, Sildre) 

 

Vurderingen og beslutningene rundt nattbemanning på Braskereidfoss har virket fornuftige på det tidspunktet de ble 
gjort. Det er imidlertid en antakelse som har ligget til grunn, og det er at driftssentralen fungerer som forventet og har 
kapasitet til å følge med på situasjon og vil reagere raskt og kalle ut mannskapene igjen dersom det oppstår behov. 
Generelt fremstår det som driftssentralen ikke har vært i fokus i beredskapsforberedelsene. Det er ikke loggført 
diskusjon eller beslutninger i forhold til operatørkapasitet på driftssentralen i referatene, verken den 7. eller 8. august. 
Det kan fremstå som det er en underliggende oppfatning at driftssentralen har den nødvendige kapasitet og kan følge 
opp samtlige anlegg i en flomsituasjon.  

Hendelsen «Varslet uvær» er behandlet i ROS for driftssentralen (risiko 10), der det stilles spørsmålet «Hva om vi ikke 
har tatt forebyggende grep før et varslet uvær?». Eksisterende barrierer som nevnes er: Prognoser, Opplæringsplan 
(inklusive beredskapsøvelser), Beredskapsplan og Rutiner. En kommentar til risikoen er: «Usikkerhet med været. Hvis 
det blir mye verre enn meldt.» 

Isolert sett kan det antas at situasjon og vannføring ved Braskereidfoss kunne og burde vært håndtert forholdsvis 
uproblematisk. Det er imidlertid klart i etterkant, at det totale omfanget og konsekvensene av ekstremværet ble 
undervurdert.  
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6.2.7 Tekniske sårbarheter i design av Braskereidfoss  
Det er konkludert med at det ikke var feil på flomlukene som førte til dambruddet ved Braskereidfoss. 

Det er imidlertid avdekket flere sårbarheter i designet av Braskereidfoss-anlegget. Flere av disse ble påpekt i Prosjekt 
Damsikkerhet i 1992 med anbefalinger om risikoreduserende tiltak. Disse svakhetene har ikke vært medvirkende til at 
flomlukene ikke ble åpnet som normalt da vannstanden steg i løpet av natten 9. august. Det kan imidlertid ikke 
utelukkes, at dersom disse forholdene hadde blitt utbedret etter anbefalinger, kunne skadeomfanget ha vært begrenset. 

Det henvises til Appendix A Braskereidfoss kraftverk: Gransking – systemsvikt og dambrudd (Multiconsult), for nærmere 
beskrivelse av tekniske sårbarheter. 

I forbindelse med Prosjekt Damsikkerhet og vurdering av funksjonssikkerhet ved flomluker, ble det i 1992 utarbeidet en 
rapport der lukene ved Braskereidfoss ble brukt som eksempel. Denne rapporten tok for seg ulike forhold som kunne ha 
betydning for manøvreringssikkerheten, og gjorde analyser rundt manøvreringssikkerhet. Rapporten ble utført av Nybro-
Bjerck AS på oppdrag fra NVE og Vassdragsregulantenes Forening (VR) 

Konklusjonen den gangen var at den totale funksjonssikkerheten for lukene ved Braskereidfoss var god. 

Det er ikke utført vesentlige tekniske endringer i flomlukenes utførelse eller funksjon siden denne rapporten, heller ikke 
når det gjelder utstyr for manøvrering av lukene. 

Ulike kritiske situasjoner ble vurdert, og under kap. 6.1 d) og e) er situasjonen ved at ingen av flomlukene åpner. d) Kun 
bunnluke og sektorluke åpner. e) ingen luker åpner. 

Ved situasjon d), hvor ingen av de tre flomluker åpner – ble det påpekt at vannstanden vil stige raskt og overtoppe 
lamelldammen (topp kote 165) etter relativt kort tid. Dette vil igjen føre til inntrengning av vann inn i kraftstasjonen, med 
påfølgende stans av aggregat. 

Ved flom kote 164,4 vil vann strømme inn og over flottør-røret for vannstandsmåling i lukehus på vestre pilar, luke 5. 
Lukehusene har begrenset drenering, og det er store muligheter at denne luka blir satt ut av drift pga. vann over 
el.motorer og posisjonsgivere. 

Målerøret i pilar for luke er 5 det samme som i 1992, og dette maskinrommet vil oversvømmes ved vannstand kote 
164,4. Dermed settes denne flomluken høyst sannsynlig ut av spill. Dette forholdet er ikke utbedret siden den gang. Dog 
er vannstand kote 164,4 en betydelig flomstigning, tilsvarende 1,2 meter over HRV. 

Det samme vil maskinrommene for luke 4 og 3 gjøre i det pilarene overtoppes ved vannstand kote 165,0. Vann vil da 
strømme inn i maskinrommene gjennom mannlukene i toppen. Dette kan også skje ved lavere vannstand enn kote 165 
dersom flomlukene står med en åpning på 1,5 – 2 meter, og man samtidig får overtopping av lukeskjoldene. Da vil 
oppstuvning foran lukene kunne medføre at vann strømmer inn på pilarene selv ved en lavere vannstand enn kote 165. 

I rapporten ble det påpekt at eget nødopptrekk for lukene, der lukene kan åpnes uavhengig av det nåværende 
opptrekkssystem, er ikke montert. 

Braskereidfoss kraftstasjon er utstyrt med eget permanent fastmontert nødstrømsaggregat 800 kVA, som automatisk 
starter ved utfall av kraftstasjonene eller annet brudd i kraftforsyning til anlegget. Nødstrømsaggregatet er fysisk plassert 
i eget rom i tilknytning til kraftstasjonsbygningen ved nye Braskereidfoss kraftstasjon aggregat 2 fra 2016. 

Aggregatet mater inn på 230 V samleskinne ved Braskereidfoss 2, via bryteranlegg og over til samleskinne for 
Braskereidfoss 1. Videre i kabelforlegning under broen ut til flomlukene på dammen. 

I tillegg er det et 110 V batterianlegg med en 5 kVA vekselretter som kan mate inn på forsyningen til lukene. 
Batterikapasiteten er angitt til 350 Ah, men det er usikkert hvor langt denne kapasiteten vil rekke når det gjelder å kunne 
heise lukene. 
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Aggregatet er plassert på gulv kote 161,0. Når vannet rant over lamelldammen (kt 165,0) og etter hvert strømmet inn i 
kraftstasjonen, ble også aggregatrommet delvis fylt med vann. 

6.3 Vurdering av andre mulige medvirkende årsaker 
Utover årsakene som er beskrevet i foregående avsnitt, er det vurdert om andre årsaker kan ha medvirket til at 
flomlukene ikke ble åpnet.  

6.3.1 Teknisk svikt i flomluker eller driftskontrollsystem 
Det er vurdert om årsaken til at flomlukene ikke ble åpnet kan være feil eller svikt i teknisk anlegg.  

Det er ingenting som tyder på teknisk svikt i flomlukene eller i driftskontrollsystemet. Tilgjengelig informasjon og 
dokumentasjon indikerer at de har fungert frem til anlegget ble overflommet. Flomlukene har vært vedlikeholdt og testet i 
henhold til plan og tilsynsrutiner. All kommunikasjon mellom Braskereidfoss og driftssentral gjennom SCADA har fungert 
som normalt. 

Dette er en omforent vurdering fra Hafslund Eco Vannkraft, DNV og Multiconsult.  

6.3.2 Feiloperering av flomluker 
Lukene styres manuelt fra driftssentral (fjernt) eller kraftstasjonen (lokalt), ettersom manuell styring (H) er besluttet som 
mest gunstig for Braskereidfoss. Manuell styring skal hindre samme grad av slitasje på utstyr som automatisk styring 
kunne påført ved hyppige reguleringer. Lukene er per i dag ikke koblet i parallell, så de åpnes trinnvis etter hverandre 
for å unngå for stor innbyrdes forskjell i lukeåpning.  

Lukene ble utsatt for både lokal- og fjernstyring de siste 12 timene før hendelsen. Det er ikke funnet noen tegn på at 
lukene har vært feiloperert. 

6.3.3 Manglende kompetanse eller erfaring 
De vakthavende operatørene på driftssentralen og driftspersonell ute på nattskift har de fleste lang fartstid i jobben. De 
er godt kjent med «beste-praksis» for arbeidsomfanget de har ansvar for. Teknisk sett virker de å ha full kontroll på 
systemene og styringsmekanismene som er installert på Braskereidfoss. Det er imidlertid ikke gjort mer dybdegående 
vurdering av kompetanse hos personell på driftssentralen. 

Det er ikke funnet indikasjoner på at manglende kompetanse eller erfaring med driftskontrollsystemet eller flomlukene 
har medvirket til hendelsen.  

Forhold rundt mangelfull trening og øvelse på beredskapshendelser er beskrevet i kap. 6.2.2. 

6.3.4 Manglende, feil eller for sen reaksjon da hendelsen ble oppdaget 
Varsler og alarmer kom veldig hyppig de siste seks timene før overrenning til kraftstasjonen. Det påpekes av operatører 
at hendelsen kunne vært unngått dersom de hadde reagert og tatt aksjon på tidlige alarmer. Dette forholdet er allerede 
identifisert som årsak.  

Hendelsen blir oppdaget av operatører på driftssentral klokken ved signal om kritisk høyt lensekumnivå kl. 06:17. De 
kontakter da driftspersonell kl. 06:18 og ber dem dra til Braskereidfoss.  I mellomtiden gjøres det forsøk fra 
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• Mangelfull risiko- og situasjonsforståelse rundt ekstremværet: I beredskapsforberedelsene ble det vurdert 
at det ikke var nødvendig med permanent bemanning på Braskereidfoss i løpet av natten, men driftspersonell 
var på stedet og så til anlegget rundt midnatt før de dro videre. En antakelse som har ligget til grunn for denne 
vurderingen er at driftssentralen fungerer som forventet og har kapasitet til å følge med på situasjonen, og vil 
reagere raskt og kalle ut personell ved behov. Natt til 9. august skjedde ikke dette. De samlede effektene av 
ekstremværet ble således undervurdert.  

• Tekniske sårbarheter i design av Braskereidfoss: Det er avdekket flere sårbarheter i designet av 
Braskereidfoss-anlegget. Flere av disse ble påpekt i Prosjekt Damsikkerhet i 1992, inkludert anbefalinger om 
risikoreduserende tiltak. Noen av disse svakhetene er blitt utbedret siden 1992, andre ikke. Disse svakhetene 
har ikke vært medvirkende til at flomlukene ikke ble åpnet som normalt da vannstanden steg i løpet av natten 
9. august. Det kan imidlertid ikke utelukkes at dersom disse forholdene hadde blitt utbedret etter anbefalinger 
fra 1992, så kunne skadeomfanget ha vært begrenset. De viktigste sårbarhetene som er identifisert er: 

o Ved situasjon hvor ingen av de tre flomluker åpner vil vannstanden stige raskt og overtoppe 
lamelldammen etter relativt kort tid. Dette vil igjen føre til inntrengning av vann inn i kraftstasjonen, 
med påfølgende stans av aggregat. 

o Lukehusene er sårbare for vanninntrenging ved flom, både via flottørrøret for vannstandsmåling og 
direkte gjennom mannlukene. Lukehusene har begrenset dreneringskapasitet. Ved vanninntrenging 
kan motorene som driver lukene bli satt ut av drift, slik det skjedde 9. august.  

o Eget nødopptrekk for lukene, der lukene kan åpnes uavhengig av det nåværende opptrekkssystem, er 
ikke montert. 

o Braskereidfoss kraftstasjon er utstyrt med eget permanent fastmontert nødstrømsaggregat. 
Aggregatet er plassert på gulv fire meter lavere enn toppen av lamelldammen. Når vannet rant over 
lamelldammen og etter hvert strømmet inn i kraftstasjonen, ble også aggregatrommet delvis fylt med 
vann og satte aggregatet ut av drift. 

Det har blitt vurdert om andre forhold kan ha medvirket til hendelsen, herunder teknisk svikt i flomluker eller 
driftskontrollsystem, feiloperering av flomlukene, manglende kompetanse eller erfaring, eller manglende, feil eller for sen 
reaksjon da hendelsen ble oppdaget. Utover det beskrevne, er det ikke funnet at noen av disse forholdene har 
medvirket til at flomlukene ikke ble åpnet. 

Når man ser de bakenforliggende årsakene i sammenheng, er det mulig å forstå hvorfor hendelsen kunne oppstå. I 
denne sammenheng blir det ikke relevant å snakke om «menneskelig svikt» eller «feilhandling», men heller et system 
som totalt sett ikke er robust nok til å håndtere et scenario som ekstremværet «Hans». Den manglende handlingen og 
som førte til at flomlukene ikke ble åpnet, må betraktes som en konsekvens av sårbarheter i systemet, og ikke som en 
årsak til hendelsen.  

Samlet sett kan vi si at Hafslund Eco Vannkraft ikke var forberedt på de samlede effektene av ekstremværet «Hans». 
Det er gjennom granskningen avdekket svakheter i menneskelige, tekniske og organisatoriske forhold som bør 
gjennomgås og forbedres, for å hindre at lignende hendelser skal skje igjen.  
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8 ANBEFALINGER 
Basert på årsaksanalysen er det utviklet et sett med anbefalinger. Selv om anbefalingene er basert på erfaringene fra 
Braskereidfoss-hendelsen, vil det være overføringsverdi til andre dammer og andre driftssentraler.  

8.1 Sikre helhetlig risikostyring for drift 
Det anbefales at Hafslund Eco Vannkraft styrker prosessene for risikostyring for å være bedre rustet til å møte 
kommende ekstremværsituasjoner. Risikostyring bør foretas på et overordnet nivå, der man ser driftsfunksjonen under 
ett, med tanke på robusthet i både menneskelige, tekniske og organisatoriske forhold Risikoen for at driftssentralen ikke 
agerer på alarmer og åpner flomlukene eller varsler driftspersonell, har ikke vært vurdert i noen av de forelagte ROS-
analysene. Risiko knyttet til mulige endringer i forekomst og karakter av ekstremvær bør også inngå. 

Barrierestyring bør inngå som et sentralt element i risikostyringen, der barrierefunksjonene kartlegges og vurderes 
systematisk for å sikre tilstrekkelig grad av robusthet. I den mottatte dokumentasjonen, og gjennom granskningen ellers, 
nevnes en rekke eksisterende barrierer for Braskereidfoss. Prognoser, opplæring, rutiner, trening, etc., som per i dag 
nevnes som barrierer, er ikke i seg selv barrierer, men ytelsespåvirkende faktorer. Andre barrierer som antas å fungere i 
en beredskapssituasjon på Braskereidfoss, virker ikke å være effektive i praksis og er aldri prøvd ut, eks. nødaggregat, 
eller åpning av flomluker med bruk av håndsveiv eller mobilkran. 

Petroleumstilsynet kom i 2017 med «Prinsipper for barrierestyring i petroleumsvirksomheten, Barrierenotat 2017», hvor 
de presenterer en god fremstilling av komponentene innen god barrierestyring. Dette kan anvendes som god veiledning 
som alle typer virksomhet. Her beskrives alle komponentene som må være på plass for å få god styringsmekanisme på 
plass. Her inngår barrierer, tekniske, organisatoriske og operasjonelle barriereelementer, ytelsespåvirkende faktorer og 
degraderingsfaktorer. Et godt verktøy for å fremstille barrierestyring for en generell virksomhet eller kraftstasjon er den 
såkalte «bow-tie» metoden, se Figur 18. Ved å anvende denne, foretar man en kartlegging av barrierefunksjoner som er 
på plass for en ulykkeshendelse, både sannsynlighetsreduserende og konsekvensreduserende.  

 

 

Figur 18 Tradisjonelt barrierediagram med funksjoner (illustrert i rødt) som skal håndtere feil,  
fare- og ulykkessituasjoner utover normal operasjon 

 

Det er viktig å merke seg at alle barrierer og barrierelementer må verifiseres for at de skal kunne anses som 
funksjonelle i en nødsituasjon. I dag verifiseres flere tekniske barriereelementer gjennom inspeksjon og test, med det er 
ikke fremlagt noen skriftlig prosedyre for hvordan flomlukene skal testes. Flere operative barriereelementer som nevnes 
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Funksjonen til segmentluker av denne utførelsen (flomluker) er at de skal åpnes ved flom, og ikke overtoppes – dvs. at 
det renner vann over lukene. Ved overtopping vil opptrekkskraften øke betydelig som følge av vannlast på de store 
horisontale platedragerne nedstrøms lukeskjoldet. 

Det er derfor meget viktig å ha beredskap og bemanning til stede i en kritisk flomsituasjon. Dersom en av flomlukene 
ikke reagerer på åpnekommando fra fjernstyringen, må lukene betjenes lokalt. Enten fra kraftstasjon eller maskinrom 
ute på pilarene. 

Under hendelsen som førte til dambrudd, var det personell ute på anlegget frem til over midnatt natt til 9. august – 2023. 
Under fortsatt økende vannstandsstigning, ble det valgt å forlate anlegget på dette tidspunktet. Personellet oppgir å 
være i den tro at vannstanden var under kontroll, og ble fulgt opp fra driftssentral. 

Her er det verdt å merke seg at lukedammen ved Braskereidfoss er «sårbar eller følsom» i den forstand at man har kort 
tid på seg for å sette inn reserveløsninger eller utbedre feil dersom en eller flere av flomlukene ikke skulle la seg åpne. 
Dersom nødstrømsaggregat ikke starter som forutsatt, må feil utbedres. Dersom feilen ikke lar seg utbedre må 
reserveaggregat på plass og koples til. Dette tar tid. I siste instans er det mulig å dra lukene opp ved å kople til bærbar 
drill på akslingen til motorene, og sørge for samkjøring ved manuell betjening. En slik løsning var ikke forberedt på 
Braskereidfoss. 

Dagens instruks (dok.808.3.3 Eidsiva) sier at kraftverket/damanlegget ved Braskereidfoss skal bemannes ved 
vannføring på 1800 m3/s. 

Vår anbefaling er å bemanne anlegget tidligere, altså ved mindre flommer enn dette. Permanent bemanning bør være til 
stede gjennom intense flommer, mens vaktrunder kan være tilstrekkelig ved sesong flommer (snøsmelting/vårflommer) 
som normalt har et lengre tidsforløp. 

Vi anbefaler også at melding om høy vannstand går direkte ut til driftspersonell som har vaktordning for det enkelte 
anlegg. 

Fra kap. 3.4 Flomkarakteristikk: 

I de største vassdragene i Norge vil typiske årstidflommer som vårflom i forbindelse med snøsmelting normalt være de 
største. (…) I de siste årene oppleves flere styrtregnflommer, og disse flommene har en tendens til å ha et mye raskere 
forløp. Selv med vannføringstopp lavere enn de største flommene, nådde flommen under «Hans» toppen kun etter få 
timer. 

Selv om vi i dag har bedre varsler/prognoser enn tidligere, betyr dette i praksis at man har kortere tid til å gjøre tiltak 
dersom det oppstår feil på utstyret i flomsituasjoner. Det betyr at beredskapsrutiner som er satt opp ved et langsommere 
flomforløp, muligens ikke er tilstrekkelig ved «styrtregn»-flommer. 

8.7 Tekniske anbefalinger for Braskereidfoss 
Det er konkludert med at det ikke var teknisk feil på flomlukene som førte til dambruddet ved Braskereidfoss. Ikke desto 
mindre er det identifisert flere sårbarheter knyttet til design av anlegget som førte til at flomlukene ble satt ut av drift på 
et tidligere tidspunkt enn det som kunne ha vært tilfellet dersom disse forholdene hadde blitt utbedret.  

Det henvises til Appendix A DELRAPPORT: Braskereidfoss kraftverk - Granskning systemsvikt og dambrudd 
(Multiconsult) for nærmere beskrivelse av tekniske forhold og anbefalinger. 

Oppsummert anbefales følgende tekniske risikoreduserende tiltak: 

• Etablere hydraulisk aktuert opptrekk på flomlukene ved Braskereidfoss. 

• Etablere system for automatisk åpning av flomlukene ved flom. 



 

  
 

 

 

DNV  –  Rapportnr. 2023-4089, Rev. 01  –  www.dnv.com   68 
 

• Etablere nødopptrekk på flomlukene. 

• Bærbar drill på eksisterende maskineri som reserveløsning. 

• Tiltak for å hindre overtopping på lamelldam. 

• Tiltak for å sikre kraftstasjonene og lukehusene bedre mot drukning. 
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10 DOKUMENTASJON 

Mottatt dokumentasjon fra Hafslund Eco Vannkraft i forbindelse med granskningen. 

# Dokumenter Type 

1 Beredskapsgrenser for vassdragshendelser Prosedyre 

2 Beredskapsplan Hafslund Eco Vannkraft, rev 8 Prosedyre 
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Braskereidfoss under ekstremværet «Hans». Foto: Politiet Innlandet. 
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RAPPORT 
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EMNE Gransking TILGJENGELIGHET Begrenset 
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KONTAKTPERSON Christian Stage UTARBEIDET AV Kurt Benonisen 

KOORDINATER Sone:   Øst: Nord: ANSVARLIG ENHET 10234051 Vannkraft Midt 

SAMMENDRAG 

Under ekstremværet «Hans» i august 2023, steg vannføringen i midtre deler av Glomma svært raskt og 

utviklet seg til en betydelig flom på kort tid. I tiden hvor vannføringen og den samtidige handteringen av 

anleggene i området var mest intens, førte operasjonelle forhold til at flomlukene ikke ble åpnet i 

tilstrekkelig grad og i tide slik rutinene ved anlegget tilsier. Når flomlukene ikke ble åpnet slik de skulle, 

steg vannstanden ved Braskereidfoss raskt utover natten til 9. august 2023.  

Flomlukene ble deretter satt ut av drift ved at vann strømmet opp på pilartopp og inn i maskinrommene og 

dermed oversvømte maskineriet og elektromotorene som drifter lukespillene.  

Det var ikke feil på flomlukene som førte til dambruddet ved Braskereidfoss. 

Hurtig stigende flom gjennom natten mellom 8. og 9. august 2023, resulterte i at lukene var overtoppet og 

opptrekksmaskineriet satt under vann når personell kom til anlegget om morgenen 9. august 2023. Da var 

det ikke lenger mulig å få åpnet de tre store segmentlukene på dammen, og flommen steg til over 

damkrona på fyllingsdammen, kt 166,7 moh. Fyllingsdammen brøt sammen ca. kl 16:30 om 

ettermiddagen.  

Anbefalte risikoreduserende tiltak er: 

- Etablere hydraulisk aktuert opptrekk på flomlukene ved Braskereidfoss.
- Etablere system for automatisk åpning av flomlukene ved flom.
- Varsling til driftspersonell og bemanning av anlegg ved kritisk høy vannstand.
- Etablere nødopptrekk på flomlukene.
- Bærbar drill på eksisterende maskineri som reserveløsning.
- Tiltak for å hindre overtopping på lamelldam.
- Tiltak for å sikre kraftstasjonene og lukehusene bedre mot drukning.
- «Skarpe» beredskapsøvelser hvor driftssentral og driftspersonell deltar.
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1 Bakgrunn 

I forbindelse med ekstremværet «Hans» i begynnelsen av august 2023, ble Braskereidfoss kraftverk i 

Glomma satt under vann. Flomlukene i dammen ble ikke åpnet i tilstrekkelig grad ved stigende 

vannstand, noe som etter hvert medførte at lukemaskineriene også ble satt under vann og 

flomlukene dermed ut av drift. Vannstanden fortsatte deretter å stige raskt, og fyllingsdammen 

overtoppet og gikk til brudd på ettermiddagen den 9. august 2023.  

Braskereidfoss kraftverk eies og driftes av Hafslund ECO – Vannkraft AS (HEV). HEV har med 

bakgrunn i hendelsen iverksatt gransking av saken, for å finne årsak og ta lærdom. HEV har engasjert 

DNV for å bistå med dette arbeidet i å finne årsakssammenheng. DNV har videre engasjert 

Multiconsult for å delta i dette arbeidet, spesielt den tekniske delen rundt funksjon og manøvrering 

av luker. Multiconsult stiller i denne granskingen med NVE godkjent fagansvarlig i alle klasser for 

fagområde III.  

Etter §7-11 i DSF står HEV også ansvarlig for å redegjøre til NVE hva som har skjedd og hvordan 

ulykken eller hendelsen er håndtert. Denne redegjørelsen skal forelegges NVE innen 3 måneder etter 

dato for ulykken.  

2 Hensikt og formål med granskingen 

Granskningen skal avdekke hvorfor flomlukene i dammen ikke åpnet seg som normalt, da 

vannføringen i Glomma steg i løpet av natten til 9. august 2023. 

Mandatet for granskningen er: 

• Dokumentere hendelsesforløpet. 

• Kartlegge direkte og bakenforliggende årsaker til hendelsen, inkludert menneskelige, tekniske og 

organisatoriske aspekter og samspillet mellom disse, av betydning for hendelsen. 

• Identifisere anbefalinger for å hindre at lignende hendelser skjer igjen. 

Formålet med granskningen er å ta læring fra hendelsen og forbedre sikkerheten knyttet til dammer. 

Bruddet på fyllingsdammen er ikke en del av denne granskingen.  

3 Dam og flomavledning 

Dam Braskereidfoss er en betong lukedam med fyllingsdamanslutning langs vestre delen. På østre 

siden går lukedammen over til inntakskonstruksjon for kraftstasjonen med en lamelldamanslutning. 

Lukedammen er om lag 80 meter lang og har en maksimal høyde på 14 meter. Topp lukedam er på 

kote 165,0 (pilarene) og vegbanen er på kote 166,70.  

Fyllingsdammen har en lengde på ca. 220 meter og har en maksimal høyde på 20 meter. 

Lamelldammen er om lag 32 meter lang og med maksimal høyde på 14 meter.  

Inntaksbassenget har reguleringsgrenser med HRV på kt. 163,2, og LRV på 162,2 moh.   

Dammen ved Braskereidfoss ble ferdigstilt i 1978. Dammen ble bygget for å utnytte et fall på ca. 9,5 

m i denne delen av Glomma. Samme år ble første rørturbin satt i drift, med en slukeevne på ca. 270 

m3/s og ytelse på ca. 22 MW. I 2015 ble kraftverket utvidet med en ny kraftstasjon med rørturbin øst 

for den gamle, med ytelse på ca. 18 MW, og maksimal slukeevne på ca. 200 m3/s. Samlet maksimal 

slukeevne gjennom begge aggregatene er da ca. 470 m3/s ved HRV.  
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Flomløpet består av 3 større segmentluker med lysåpning på 20,0 x 8,0 m. I tillegg er det en 
sektorluke (tømmerluke) med lysåpning på 8,0 x 4,0 m. Det er også installert en bunnluke 
(segmentluke) under sektorluken med lysåpning 8,0 x 2,8 m. Denne segmentluken bidrar med 
regulering av vannstanden dersom aggregat faller ut eller vannføringen i elva overskrider 
aggregatenes kapasitet. Foran bunnluka er det føringer for en egen revisjonsluke (8,0 x 6,0 m), som 
er felles for både fløtningsløpet og bunnløpet. 

Lukene er nummerert som følger: 

Sektorluke: lukenr. 1, B x H = 8 x 4 m 

Bunnluke: lukenr. 2, B x H = 8 x 2,8 m  

Segmentluker: lukenr. 3 – 5, B x H = 20 x 8 m 

Lukene 1, samt 3-5 har alle et «fribord» på 20 cm over HRV, slik at topp luke ligger på kt. 163,4 når 
disse lukene står i lukket posisjon.  

 

Nummerering av luker iht. styringssystem. Fotoillustrasjon SWECO (stemmer ikke med revurdering og 

tilsynsrapporter) 

Det er totalt 4 pilarer for opplagring av lukene som utgjør en samlet bredde på 14,4 m av dammen. 

Pilarene har en bredde på 3,6 m med lengde inntil ca. 28 m og en maks. høyde på ca. 14,0 m. 
Pilarene har et opplegg for avstivningsbjelke som anlegg for revisjonsstengsel. Inne i pilarene, med 
adkomst fra topp av pilar, er det lukehus eller maskinrom for lukenes spill. 

Lukedammen starter ved vestre pilar. Vestre pilar fungerer som en støttemur mot fyllingsdammen i 
tillegg til å være en lukepilar. Østre pilar har også felles funksjon da den ligger mellom en flomluke på 
vestre side og tømmerløp med luker på østre side. Tømmerløpet har tilslutning mot inntaket til 
Braskereidfoss 1. 

3.1 Klassifisering 

Dammen ble klassifisert gjennom vedtak fra NVE i oktober 2015, til bruddkonsekvensklasse 2. Etter 

en ny vurdering ble dammen nedklassifisert til klasse 1 gjennom vedtak fra NVE datert 09.10.2019, 

som også er gjeldende klasse.  

3.2 Flomberegninger 

Flomberegning ble utført av Norconsult AS med sin siste revisjon 15. juni 2017. Flomberegningene 

ble godkjent av NVE i brev datert 09.10.2019. Disse flomberegninger med tilhørende flomverdier er 

gjort for klasse 2 dam. For en klasse 2 dam settes Q1000 som dimensjonerende vannføring. Q1000 gir en 
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dimensjonerende flomvannstand lik 165,8 moh. Denne verdien er beregnet uten lukesvikt og 

tilstoppinger i lukeløpene. 

For å svare ut vilkår som NVE hadde satt for å godkjenne flomberegningen, utførte Sweco ny 

vannlinjeberegning for å påvise effekter av undervannet eller underkant bru og lukene ved PMF. 

Dette ble utført i 2021 ref /4/. Sweco har i dette notatet (tabell 1) beregnet Q500 til en vannføring på 

ganske nøyaktig 3573 m3/s, og en dimensjonerende flomvannstand på kt. 164,61 moh med alle luker 

i drift.  

Ved å sette en av flomlukene ut av drift samt stengt bunnluke er vannstanden beregnet til kt 168,12 

moh (tabell 3 i Sweco’s notat). Bunnluken benyttes normalt for vannstandsregulering, og åpner når 

vannføringen er større enn det aggregatene har av kapasitet. 

 

 Vannføring 

(m3/s) 

Vannstand  

Uten lukesvikt 

Vannstand  

Bunnluke lukket, 

øvrige luker åpne 

Vannstand 

Med lukesvikt 1 

flomluke + 

bunnluke lukket 

DFV Q500 Ca. 3500 164,6 165,3 168,1 

Alle høyder angitt i NN1954 

3.3 Avledningskapasiteter (avrundede verdier) 

Luke nr Type luke Kapasitet ved HRV 
kt 163,2 [m3/s] 

Kapasitet ved kt 164,6 [m3/s] 

1 Sektor 90 150 

2 Segment 270 300 

3 – 5 
samlet 

Segment 2250 3000 

 

Avledningskapasitet kurve for Braskereidfoss 
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Braskereidfoss kraftverk i vårflom, mai 2013. Vannføring ca. 2100 m3/s. 

Foto: Eidsiva Vannkraft AS 

 

3.4 Flomkarakteristikk 

  

 

Flomhydrogram og flomverdier for Braskereidfoss som er vist i tabell og diagram over, er fra 

beregninger utført i forbindelse med prosjekt damsikkerhet fra 1992 ref. /3/. Verdiene stemmer også 

godt overens med flomverdiene som var lagt til grunn ved prosjektering og dimensjonering av dam 

og luker. 

I de største vassdragene i Norge vil typiske årstidflommer som vårflom i forbindelse med snøsmelting 

normalt være de største. En vårflom med returperiode på 1000 år (Q1000), vil ut fra hydrogrammet nå 

toppen først etter 3-4 dager. I de siste årene oppleves flere styrtregnflommer, og disse flommene har 
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en tendens til å ha et mye raskere forløp. Selv med vannføringstopp lavere enn de største flommene, 

nådde flommen under «Hans» toppen (ca. 1800 m3/s) kun etter få timer. 

Selv om vi i dag har bedre varsler/prognoser enn tidligere, betyr dette i praksis at man har kortere tid 

til å gjøre tiltak dersom det oppstår feil på utstyret i flomsituasjoner. Det betyr at beredskapsrutiner 

som er satt opp ved et langsommere flomforløp, muligens ikke er tilstrekkelig ved «styrtregn»-

flommer. 

 

Typisk vårflom i 2023, kontra flom i forbindelse med ekstremværet «Hans» i 2023. Kurver viser forløp i Glomma 

og Gudbrandsdalslågen. Skjermdump: HEV 

4 Revurdering 

Siste revurdering av dam Braskereidfoss er utført av SWECO i perioden 2016 – 2017, med rapport 

datert 02.05.2018. 

Revurderingen var basert på klasse 2 dam. Rapporten konkluderer med at lukedam og lamelldam vil 

overtoppes ved dimensjonerende flom. Fyllingsdammen tilfredsstiller ikke krav til fribord ved topp 

tetning, basert på dimensjonerende vannstand ved klasse 2.   

Lukene ble funnet å være i god stand, og det ble ikke avdekket forhold ved disse som krevde 

umiddelbare tiltak.  

Anmerkning: 

Beregningene av selve lukekroppene finnes for flomlukene 3 – 5, med konklusjon om tilstrekkelig 

styrke og sikkerhet. Det er ikke foretatt kontroll av opptrekkskapasitet for segmentlukene, på 

tilsvarende vis som det er gjort for bunnluken.  

4.1 «Prosjekt damsikkerhet – funksjonssikkerhet ved flomluker» - Risikovurdering 
Braskereidfoss - rapport februar 1992 

I forbindelse med prosjekt damsikkerhet og vurdering av funksjonssikkerhet ved flomluker, ble det i 

1992 utarbeidet en rapport der lukene ved Braskereidfoss ble brukt som eksempel. Denne rapporten 

tok for seg ulike forhold som kunne ha betydning for manøvreringssikkerheten, og gjorde analyser 

Intern informasjon underlagt taushetsplikt

Start
snøsmelting i
lavland

Vårflom utvikler
seg og

kulminerer over
ca to uker

   S
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rundt manøvreringssikkerhet. Rapporten ble utført av Nybro-Bjerck AS på oppdrag fra NVE og 

Vassdragsregulantenes Forening (VR) 

Konklusjonen den gangen var at den totale funksjonssikkerheten for lukene ved Braskereidfoss var 

god.  

Det er ikke utført vesentlige tekniske endringer i flomlukenes utførelse eller funksjon siden denne 

rapporten, heller ikke når det gjelder utstyr for manøvrering av lukene.  

Største tekniske svakhet som ble pekt på denne gangen, var det automatiske styrings- og 

varslingssystemet som varsler operatørene ved feil. Det ble også påpekt som en svakhet at 

strømforsyning ut til lukene er ført samlet i kabler under kjørebroa.  

Rapporten la vekt på at det å ha bemanning ut på anlegget i løpet av kort tid, hadde stor betydning 

for den totale funksjonssikkerhet av lukene.  

Den gangen var det lagt opp til at det skulle være betjening på stasjonen hele døgnet ved varslet 

flom.  

Ulike kritiske situasjoner ble vurdert, og under kap. 6.1 d) og e) er situasjonen ved at ingen av 

flomlukene åpner. d) Kun bunnluke og sektorluke åpner. e) ingen luker åpner.  

- Ved situasjon d), hvor ingen av de tre flomluker åpner – ble det påpekt at vannstanden vil stige 

raskt og overtoppe lamelldammen (topp kt 165) etter relativt kort tid. Dette vil igjen føre til 

inntrengning av vann inn i kraftstasjonen, med påfølgende stans av aggregat.  

- Ved flom kote 164,4 vil vann strømme inn og over flottør-røret for vannstandsmåling i lukehus på 

vestre pilar, luke 5. Lukehusene har begrenset drenering, og det er store muligheter at denne 

luka blir satt ut av drift pga. vann over el.motorer og posisjonsgivere.   

 

Anmerkning: I dag er det to rørturbinaggregater ved Braskereidfoss med en samlet slukeevne på ca. 

470 m3/s ved full drift. Dette vil medføre at tiden fra lukesvikt til lamelldammen overtoppes vil ta noe 

lengre tid enn angitt i nevnte rapport fra 1992.   

Videre er det foretatt sikring av kabelanlegget under brua. I tillegg er det montert ekstra system for 

vannstandsmåling, ut over det som var tilfellet i 1992.  

Styrings- og varslingssystemet er forbedret vesentlig siden 1992, bl.a. med redundante 

signaloverføringer på vannstand og lukeposisjon.  

Driftssentralen er også døgnbemannet fra 2003/2004, noe den ikke var i 1992.  

Imidlertid er målerøret i pilar for luke 5 det samme som før, og dette maskinrommet vil 

oversvømmes ved vannstand kt. 164,4. Dermed settes denne flomluken høyst sannsynlig ut av spill. 

Dette forholdet er ikke utbedret siden den gang. Dog er vannstand kt 164,4 en betydelig 

flomstigning, tilsvarende 1,2 meter over HRV.  

Det samme vil maskinrommene for luke 4 og 3 gjøre i det pilarene overtoppes ved vannstand kt. 

165,0. Vann vil da strømme inn i maskinrommene gjennom mannlukene i toppen. Dette kan også 

skje ved lavere vannstand enn kt. 165 dersom flomlukene står med en åpning på 1,5 – 2 meter, og 

man samtidig får overtopping av lukeskjoldene. Da vil oppstuvning foran lukene kunne medføre at 

vann strømmer inn på pilarene selv ved en lavere vannstand enn kt. 165.  

Det aller viktigste å trekke ut av analysen fra 1992, er dette med beredskap i flomsituasjon og 

manøvrering av lukene.  
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5 Flomluker og reguleringsluker 

Beskrivelse Segmentluker 3 stk Sektorluke Bunnluke - 
segment 

Hovedmål 

B x H 

20 x 8,2 m (inkl. fribord på 0,2 
m) 

8 x 4,2 m (inkl. 
fribord) 

8 x 2,8 m 

Leverandør: Kværner Brug AS Kværner Brug AS Kværner Brug AS 

Luketerskel: Kt. 155,2 Kt. 159,4 Kt. 149,4 

HRV: Kt. 163,2 Kt. 163,2 Kt. 163,2 

UK luke i topp Kt. 162,95 - Kt. 152,2 

Gulv lukehus: Kt. 162,4 - - 

Karakteristisk trykk: 8 mVs 4 mVs 13,8 mVs 

Tappekapasitet pr. 
luke: ved kt 164,7 

Ca. 1000 m3/s Ca. 150 m3/s Ca. 300 m3/s 

Opptrekk: Kjedeopptrekk 2 x 40 t Kjede 2 x 40 t Hydraulisk 52 t 

Lukekropp: Ikke torsjonsstiv  Skall Skall 

Styring: Lokalt fra lukehus, 
kraftstasjon og fjernt 

Lokalt fra lukehus, 
kraftstasjon og 
fjernt 

Auto mot aggregat, 
lokalt og fjernt 

Nødopptrekk: Nei - Nei 

Nødstrømsaggregat: Ja – dieselaggregat  Ja Ja 
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5.1 Tilstand 

Vedlikehold/Rehabilitering 

- September 2000: Sektorluke ble rehabilitert inkl. blåserensing og maling 

- Juni - oktober 2010: Segmentlukene ble rehabilitert inkl. blåserensing og maling 

- August 2013 - januar 2014: Bunnluke ble rehabilitert inkl. blåserensing og maling 

- Utførte lagerfriksjonsmålinger, Norconsult: Bunnluke og segmentluker i 1988, akseptabelt nivå 

Hendelser ved lukene. 

- Juni 2000: Lukespill, luke 4, begge sider, demontert, overhalt og sammenmontert 

- Mars 2003: Drivmotor luke 4, østre side, brent og skiftet. 

- Vår 2010: Luke 4 Feil på tidsrelé for trinning av motstand for drivmotorer. Relé byttet. 

- Desember 2013: Byttet kobling mellom motorer, luke 5 

I forbindelse med intervju av driftspersonell under granskingen høsten 2023, beskriver de at lukene 

ved Braskereidfoss har fungert godt opp gjennom årene, med lite feil.  

I de senere år har det vært noen enkelthendelser med koblinger mellom motorer som har røket og er 

byttet. Smøring av kjeder foretas jevnlig. Test av lukene foretas årlig.  

5.2 Tilsyn og vedlikehold 

Periodiske tilsyn med dam og luker gjennomføres årlig og rapporteres med endringer eller tiltak fra 

år til år. Dam og luker er rapportert å være godt ettersett og med tilsyn som er tilfredsstillende for 

denne type anlegg.  

Det er ikke fremlagt rapporter fra hovedtilsyn eller spesielle tilsyn ved dammen.  

Det er foretatt revurdering av anlegget med rapport utarbeidet av Sweco i 2018. Tidligere er det 

utarbeidet en revurderingsrapport av Norconsult fra 2003.  

I tilsynsrapport fra 25.03.2022, er det anført følgende: 

1. Det mangler instruks for lukekjøring og koplingsskjemaer for el. Skal foreligge i alle lukehus. 

2. Nødprosedyre for lukekjøring mangler, skal utarbeides.  

3. Alle flomlukene har elektrisk aksel – ikke ombygget til frekvensstyring.  

Pkt. 1 og 2 kom på plass i 2022. Ombygging til frekvensstyring er ikke utført.  

5.3 Manøvrering - betjening 

5.3.1 Styring og maskineri flomluker 

Flomlukene 3 – 5 betjenes med sett-punkt opp mot ønsket åpning i prosent eller vannføring i m3/s. 

Styring fra driftssentral eller fra PC-panel i kraftstasjon. Flomlukene kan også betjenes fra tablå i 

hvert lukehus/maskinrom ute på pilarene, men da uten sett-punkt. 

Flomlukene er som tidligere nevnt segmentluker med tosidig kjedeopptrekk som drives av elektriske 

motorer via gir. Lukene er ikke vridningsstive konstruksjoner, og vil ved ulik hastighet på kjedene 

kunne medføre fastkiling i føringene på grunn av deformasjoner.  

 



Sensitiv informasjon. 
Underlagt taushetsplikt etter damsikkerhetsforskriften § 7-8. 

 

13 
 

Opptrekkene har en angitt kapasitet på 40 tonn pr. kjede, i alt 80 tonn til sammen. Lukene er levert 

av Kværner Brug i 1978. Den gang var det ikke samme krav til overkapasitet på opptrekket som i dag. 

I dag er kravet at slike luker skal kunne åpne fra stengt posisjon selv med overtopping av 

lukeskjoldet. Opptrekket skal dimensjoneres med minimum overkapasitet på 30% ved 

dimensjonerende flomvannstand (DFV) og fra stengt stilling.  

Da disse lukene ble konstruert var det vanlig å dimensjonere lukekroppen for å tåle flomvannstand i 

stengt posisjon uten at den skulle bryte sammen. Mens opptrekket gjerne ble dimensjonert under 

forutsetning av at lukene skulle åpnes før vann rant over. Opptrekket ble beregnet ut fra vekt av luka 

og friksjon i lager og pakninger, gjerne tillagt 10 % for diverse usikkerhet.  

Vannlasten på en segmentluke virker radielt inn på skjoldet og føres videre mot lukelager. Selve 

vekten av vannet virker derfor ikke på opptrekket, som ved en sektorluke eller klappeluke.  

 

Når platedragerne og lukebein «fylles» med vann gir dette vesentlig tilleggslast på opptrekket. 

Foto DNV 
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Her er vannstanden på høyde med vegbanen/damkrona på ca. kt. 166,5 moh. 

En overtopping av flomlukene som ved flommen i august, vil medføre betydelig overlast på 

opptrekket, spesielt kjede og drev. Grundig undersøkelse av tilstand etter en slik overlast er derfor 

svært viktig.  

Hver platedrager har et areal på ca. 32 m2. Til sammen for begge dragerne over 60 m2, og med en 

vannlast på f.eks. 1 meter i snitt gir det en tilleggslast på mer enn 50 tonn til sammen på opptrekket 

for flomluken. Kapasiteten på opptrekket er nominelt 80 tonn.  

5.3.2 Nødstrømsaggregat 800 kVA 

Braskereidfoss kraftstasjon er utstyrt med eget permanent fastmontert nødstrømsaggregat, som 

automatisk starter ved utfall av kraftstasjonene eller annet brudd i kraftforsyning til anlegget. 

Nødstrømsaggregatet er fysisk plassert i eget rom i tilknytning til kraftstasjonsbygningen ved nye 

Braskereidfoss kraftstasjon aggregat 2 fra 2016.  

Aggregatet mater inn på 230 V samleskinne ved Braskereidfoss 2, via bryteranlegg og over til 

samleskinne for Braskereidfoss 1. Videre i kabelforlegning under broen ut til flomlukene på dammen.  

I tillegg er det et 110 V batterianlegg med en 5 kVA vekselretter som kan mate inn på forsyningen til 

lukene. Batterikapasiteten er angitt til 350 Ah, men det er usikkert hvor langt denne kapasiteten vil 

rekke når det gjelder å kunne heise lukene.  
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Tegning som viser plassering av nødstrømsaggregat ved stasjon for aggregat 2 – nye Braskereidfoss. 

 

Aggregatet er plassert på gulv kote 161,0. Når vannet rant over lamelldammen (kt 165,0) og etter 

hvert strømmet inn i kraftstasjonen, ble også aggregatrommet delvis fylt med vann.  

Bilder viser at vannet har vært oppe på et nivå som tilsvarer litt over senter generator.  

 

Vannstand, generatorsett – nødstrømsanlegg. Foto DNV 

I følge stasjonsbetjeningen var nødstrømsaggregatet i drift frem til ca. kl 09:05 om morgenen den 9. 

august 2023.  

Vi er ikke informert om at kabelforlegningen ut til flomlukene ble skadet under hendelsen.  

Årsaken til at aggregatet sviktet var at det ble satt under vann. Imidlertid var 

lukehusene/maskinrommene på pilarene allerede satt under vann og ute av drift før dette.  
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5.3.3 Manuell betjening 

På hvert enkelt opptrekksmaskineri er det tilkopling for sveiv for manuell heising av flomlukene. 

Dette er imidlertid en operasjon som vil kreve betydelig innsats av personell for å heve lukene. I 

rapporten fra 1992 ref/3/ er det anslått at det vil kreve 6 mann i ca. 4 timer for å sveive luka opp. 3 

mann på hver side av luka for å holde tempoet oppe.  

Vår anbefaling er å anskaffe kraftige driller som kan koples direkte på spillene i stedet for manuell 

handsveiving. En på hver side av lukene. I tillegg tydelig posisjonsmarkering på kjede for å unngå 

skjevtrekk og fastkiling i føringene ved betjening. Koordinering må gjøres gjennom kommunikasjon 

over samband.  

5.3.4 Opptrekksmaskineri - kjedespill 

Begrensinger 

En ikke vridningsstiv segmentluke krever at luken heves likt på begge sider for å unngå deformasjon 

og fastkiling i føringene. Spillene på flomlukene er derfor utrustet med en synkronmotor som sørger 

for at hovedmotorene (asynkron) kjøres med lik hastighet ved manøvrering. Mellom motorer og 

kjededrev er det først en snekkeveksel, og deretter et planetgir som gir utveksling fra motor til kjede. 

Mellom motorene er det plassert en båndbrems med aktuator som legges på når luken ikke er i 

bevegelse. I det motorene starter frigjøres bremsen.  

Dersom luken sitter fast i is eller andre låsinger, vil motorene starte og bidra med moment inntil 

kopling mellom motorene ryker. Koplingen fungerer normalt som en bruddsikring for å hindre at drev 

eller kjede skades som følge av overlast. Dersom koplingen ikke ryker, kan tann knekke på drev, kjede 

strekkes eller skades på annet vis.  

 

Kjedespill – flomluker. Foto DNV 

Over tid kan det vise seg å være vanskelig å skaffe reservedeler til denne type maskineri, som 

aktuator for brems, motorer etc. Anleggseier har selv vurdert å skifte ut synkronmotorene og bygge 

om styringen til frekvensstyring. Før dette gjøres er det imidlertid svært viktig å ha god kjennskap til 

lukene og hele opptrekkets begrensinger og egenskaper, slik at en ikke introduserer flere 

risikoelementer og feilkilder enn det en har fra før.  
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6 Hendelsesforløp i forbindelse med overtopping av dam og dambrudd 

Det vises til DNV – rapport 2023-4089 – dok.nr. 2010341, for nærmere beskrivelse av hendelse og 

forløp. I denne rapporten er det fokusert på de tekniske forhold rundt lukedammen i forbindelse 

med hendelsen, svakheter med denne og forslag til forbedringer.  

6.1 Flomstigning og aksjoner 

 

 

Skjermdump fra HEV. 

6.2 Svikt i manøvrering av luker 

- Utover kvelden tirsdag 8. august øker vannføringen i Glomma og aggregatenes slukeevne 

overskrides, dvs. vannføringen overskrider ca. 400 – 450 m3/s. Bunnluken står i Auto, og åpner 

for å holde vannstanden i område HRV, kt 163,2. Bunnluken har en nominell kapasitet på ca. 200 

m3/s.  
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- Flomlukene 3 – 5 ble kjørt fra driftssentral og lokalt utover kvelden frem til ca. kl 23:30. Da ble 

lukene satt i en åpning på 18 – 20 % tilsvarende 1,6 – 1,7 meter fra bunnstokk, eller beregnet 

avledningskapasitet på ca. 250 – 300 m3/s. Etter dette tidspunkt ble ikke flomlukene manøvrert 

fra driftssentral. Bunnluken står fullt åpen gjennom natten.  

- Fra. ca. kl 01:30 stiger vannstanden raskt fra HRV – og opp til ca. kt. 164,7 - kl 05:00 på 

morgenen. Lukene overtoppes og vann strømmer inn i lukehus/maskinrom – og setter 

flomlukene ut av spill.  

- Ca. kl 06 om morgenen stiger vannet over lamelldammen på kt. 165,0 og stasjonene fylles ganske 

raskt med vann og drukner/settes ut av drift.  

6.3 Årsaksforhold 

- Her viser vi til beskrivelse og årsaksanalyse, kapittel 6 i granskingsrapport fra DNV.  

- Når lukene settes i posisjon 1,6– 1,7 m over terskel, betyr det at luketopp ligger nærmest i flukt 

med dampilarene på kt. 165,0. Frontbølgen som oppstår foran segmentlukene da, vil fort være 

20 – 30 cm over luketopp, og dette vil føre vann i på pilarene. Når adkomstlokkene i pilarene ikke 

er tette, renner det vann ned i maskinrommet/lukehusene, og disse oversvømmes raskt da de 

ikke har drenering for å avlede innstrømming av vann i slikt omfang. Dette stemmer bra overens 

med at vannstandsmålingen ved pilarene også blir satt ut av spill i dette tidsrommet.  

- Maskinrom på høyre lukepilar for luke 5 har målerør med topp rør på kote 164,4. Når dette 

overtoppes fylles maskinrommet i tillegg til innstrømming gjennom adkomstluker i topp. 

- Maskinrom på venstre pilar til luke 3, har bedre drenasje enn på de øvrige lukepilarene, og derfor 

var dette maskineriet operativt noe lengre enn de øvrige.  

 

Foto som viser lukeposisjon slik de var under flommen. Topp luker i flukt med pilarene. Foto: DNV. 

7 Læring og forslag til tiltak 

7.1 Hydraulisk opptrekk 

Hydrauliske enkeltvirkende sylindre i stedet for kjedeopptrekk på eksisterende flomluker vil kreve 

påbygging av pilar for sylinderfeste, og det må sjekkes nøye vedrørende plass i forhold til vegbro over 
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dammen. Vår foreløpige vurdering i fra modell viser at det skal være tilstrekkelig plass uten å komme 

i konflikt med vegbro.  

 

Modell av flomluke Braskereidfoss, med inntegnet hydraulisk opptrekk, samt nødopptrekk. Multiconsult 

Hydrauliske sylindre er også sårbare ved overtopping og vann over lukene, dersom de ikke skjermes. 

Dette kan løses med skjermer på toppen av lukeblad, som styrer vannstrømmen noe ved eventuell 

overtopping. Men segmentluker som flomluker av denne typen skal helst ikke overtoppes. Allikevel 

vil nytt hydraulisk opptrekk kunne dimensjoneres for å tåle en viss overtopping, dersom lukekroppen 

ellers tillater det.  

 

Luke, B x H = 20 x 8,0 m i lukket og åpen posisjon med plassering av sylindre på pilar. Multiconsult 

Bruk av kjede i kombinasjon med horisontalt plassert sylinder under vegbro, er vurdert av oss som en 

løsning, men overføring av krefter mot drev og akseltapp blir fort så store at disse må forsterkes. Vi 

anbefaler derfor ikke en slik variant. Krefter i pilar vil også være en utfordring.  

7.2 Automatisk åpning av flomluker 

Det bør etableres et system for automatisk åpning av lukene ved flom. Flomlukene har fribord på 20 

cm over HRV. Dersom de første 10 cm. benyttes til vannstandsregulering med aggregat/og bunnluke, 

kan flomlukene starte åpning fra ca. 15 cm over HRV og så følge vannstanden med ca. 5 – 10 cm 

«fribord» når denne øker. Et automatisk system bør dog ikke installeres på store flomluker hvor en 

har to-sidig kjedeopptrekk og elektrisk aksling på opptrekket. Slitasjen på kjeder og drev vil fort 

kunne bli så stor at faren for feil og skjevtrekk vil øke vesentlig over tid. Vi anbefaler derfor at 

flomlukene bygges om til opptrekk basert på hydrauliske sylindre og aggregat, en sylinder på hver 
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side av lukene (Fortsatt tosidig opptrekk). Aggregat kan plasseres i eksisterende maskinrom etter at 

disse er tettet mot innstrømming av vann over pilarene.  

Synkronisering skjer ved å måle posisjon i hver sylinder, samtidig med redundant måling via egne 

posisjonsgivere direkte koplet mot lukebladet og via egne potmetre i maskinrom.  

I tillegg anbefaler vi at det etableres separat nødopptrekk på hver luke. Tannstang monteres på front 

av lukeblad og festes mot bestående feste for opptrekkene. På toppen av pilarene monteres separate 

sylindre for stegvis heising av lukene i en situasjon hvor hovedopptrekkene er satt ut av spill.  

7.3 Bemanning på anlegget 

Funksjonen til segmentluker av denne utførelsen (flomluker) er at de skal åpnes ved flom, og ikke 

overtoppes – dvs. at det renner vann over lukene. Ved overtopping vil opptrekkskraften øke 

betydelig som følge av vannlast på de store horisontale platedragerne nedstrøms lukeskjoldet.  

Det er derfor meget viktig å ha beredskap og bemanning til stede i en kritisk flomsituasjon. Dersom 

en av flomlukene ikke reagerer på åpnekommando fra fjernstyringen, må lukene betjenes lokalt. 

Enten fra kraftstasjon eller maskinrom ute på pilarene.  

Under hendelsen som førte til dambrudd, var det personell ute på anlegget frem til over midnatt natt 

til 9. august – 2023. Under fortsatt økende vannstandsstigning, ble det valgt å forlate anlegget på 

dette tidspunktet. Personellet oppgir å være i den tro at vannstanden var under kontroll, og ble fulgt 

opp fra driftssentral.  

Her er det verdt å merke seg at lukedammen ved Braskereidfoss er «sårbar eller følsom» i den 

forstand at man har kort tid på seg for å sette inn reserveløsninger eller utbedre feil dersom en eller 

flere av flomlukene ikke skulle la seg åpne. Dersom nødstrømsaggregat ikke starter som forutsatt, må 

feil utbedres. Dersom feilen ikke lar seg utbedre må reserveaggregat på plass og koples til. Dette tar 

tid. I siste instans er det mulig å dra lukene opp ved å kople til bærbar drill på akslingen til motorene, 

og sørge for samkjøring ved manuell betjening. En slik løsning var ikke forberedt på Braskereidfoss. 

Dagens instruks (dok.808.3.3 Eidsiva) sier at kraftverket/damanlegget ved Braskereidfoss skal 

bemannes ved vannføring på 1800 m3/s.  

Vår anbefaling er å bemanne anlegget tidligere, altså ved mindre flommer enn dette. Permanent 

bemanning bør være til stede gjennom intense flommer, mens vaktrunder kan være tilstrekkelig ved 

sesong flommer (snøsmelting/vårflommer) som normalt har et lengre tidsforløp.  

Vi anbefaler også at melding om høy vannstand går direkte ut til driftspersonell som har vaktordning 

for det enkelte anlegg.  

7.4 Eksisterende maskineri:  

Det er svært viktig med en nøye kontroll av kjede og øvrig maskineri før man eventuelt velger å 

beholde dette videre. Eventuell strekk i kjede, skade eller sprekker i drev, maskinramme, motorer, 

brems, innfesting mot luke etc. må kontrolleres nøye. Dersom det ikke er skade på opptrekket, er det 

ingenting i veien for å benytte dette inntil videre, og til eventuelt nytt opptrekk kommer på plass. 

Noen momenter: 

-  Opptrekket har vært gjennom en «stri tørn», med betydelig overlast! 

-  Det gamle maskineriet har fungert godt, men det vil kunne være vanskelig å skaffe reservedeler i 

årene som kommer.  

-  Maskineriet har vært satt under vann, og motorer samt aktuatorer må kanskje allikevel skiftes for å 

få lukene operative så snart som mulig.  
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-  Lukepilarene bør tettes slik at vann ikke strømmer inn og fylle rommene ved stor flom. 

-  Tilkopling vha bærbar drill på motoraksling bør etableres i stedet for handsveiv. Samtidig etablere 

god merking av kjede eller stillingsviser for å unngå skjevtrekk og fastkiling.  

 

Lukespill, med motorer som har vært dykket. 

7.5 Hydrauliske motorer 

Hydrauliske motorer i stedet for elektriske vil kunne berge bedre mot oversvømmelser i maskinrom. 

Krever at kjede og drev er ok. Aggregatene plasseres i tett lukehus. Plassering av felles aggregat på 

landsiden vil gi svært lange rørføringer ut til hver pilar, som også kan være sårbare. Allikevel vil en slik 

løsning ikke være å anbefale i kombinasjon med automatisk styring av lukene, da slitasjen av kjeder 

fortsatt vil være en utfordring. Anbefales derfor ikke.  

7.6 Gjenoppbygging av dam og sikring av flomavledningskapasitet.  

Dammen ble som tidligere nevnt nedklassifisert fra bruddkonsekvensklasse 2 til klasse 1 i 2019. 

Bakgrunnen var bl.a. bedre kartgrunnlag og beregning av dambruddsbølge som viste at ingen 

boliger/boenheter ville bli berørt ved dambrudd.  

Dimensjonerende flom Q500 er nå beregnet av Sweco til å være ca. 3500 m3/s, med tilhørende 

dimensjonerende flomvannstand lik kt. 164,6 moh. (Alle lukene operative). Med bunnluken ute av 

drift er flomvannstanden beregnet til kt. 165,3 moh.  

Fyllingsdammen hadde en topp tetningskjerne på kote 165,3 moh og var fundamentert på 

silt/løsmasser, og det er store avstander ned til fjell med en dybde på ca. 25 meter på det dypeste 

partiet. Derfor er det svært krevende/upraktisk å etablere ny betongdam i den utraste delen av 

dagens fyllingsdam.  

Ved å sikre flomlukefunksjonen med hydraulisk opptrekk og automatisk åpning av luker, samt 

etablere nødopptrekk på de tre flomlukene, vil avledningskapasiteten for dammen være ivaretatt for 

de aller fleste flommer inn mot anlegget. Og uten større ombygging, vil dammen også i fremtiden 

være avhengig av at flomlukene blir manøvrert, selv ved svikt i ett eller flere ledd i 

manøvreringsfunksjonene.  



Sensitiv informasjon. 
Underlagt taushetsplikt etter damsikkerhetsforskriften § 7-8. 
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Slik vi ser det vil den beste løsningen nå, med tanke på tid for gjenoppbygging og funksjonssikkerhet, 

være å bygge opp fyllingsdammen slik den var før bruddet, samtidig som man sikrer funksjonen til 

flomlukene. Det anses også viktig å få gjenoppbygd anlegget – både med tanke på nye kommende 

flommer, damsikkerhet samt å få kraftverket i drift igjen. 

8 Konklusjon/sammendrag 

Under ekstremværet «Hans» i august 2023, steg vannføringen i midtre deler av Glomma svært raskt og 

utviklet seg til en betydelig flom på kort tid. I tiden hvor vannføringen og den samtidige handteringen 

av anleggene i området var mest intens, førte operasjonelle forhold til at flomlukene ikke ble åpnet i 

tilstrekkelig grad og i tide slik rutinene ved anlegget tilsier. Når flomlukene ikke ble åpnet slik de skulle, 

steg vannstanden ved Braskereidfoss raskt utover natten til 9. august 2023. 

Flomlukene ble deretter satt ut av drift ved at vann strømmet opp på pilartopp og inn i 

maskinrommene og dermed oversvømte maskineriet og elektromotorene som drifter lukespillene.  

Det var derfor ikke feil på flomlukene som førte til dambruddet ved Braskereidfoss.  

Hurtig stigende flom gjennom natten mellom 8. og 9. august 2023, resulterte i at lukene var 

overtoppet og opptrekksmaskineriet satt under vann når personell kom til anlegget om morgenen 9. 

august 2023. Da var det ikke lenger mulig å få åpnet de tre store segmentlukene på dammen, og 

flommen steg til over lamelldammen og satte begge kraftstasjonene under vann. Deretter steg vannet 

til over damkrona på fyllingsdammen, kt 166,7 moh. Fyllingsdammen brøt sammen ca. kl 16:30 om 

ettermiddagen.  

 

 

9 Referanser 

/1/ Granskingsrapport Braskereidfoss – hendelse, DNV rapport nr. 2023-4089 

/2/ Revurderingsrapport SWECO 2018 m/vedlegg 

/3/ Prosjekt damsikkerhet, delrapport 6 – funksjonssikkerhet flomluker – Nybro Bjerck AS – 1992.  

/4/ NOTAT – Sweco 06.01.2021 – flomberegninger for midtre Glomma: Strandfossen, Skjefstadfoss, 
Braskereidfoss, Kongsvinger 

 



 

  
 

 

 

 

 

 

Om DNV 
Vi er et globalt selskap innen kvalitetssikring og risikohåndtering med tilstedeværelse i over 100 land. Vårt formål er å 
sikre liv, verdier og miljøet. Med vår unike tekniske ekspertise og uavhengighet bistår vi våre kunder med å forbedre 
sikkerhet, effektivitet og bærekraft. 
 
Enten vi godkjenner et nytt skipsdesign, optimerer energiproduksjonen fra en vindmøllepark, analyserer sensordata fra 
en gassrørledning eller sertifiserer verdikjeden til en matprodusent, hjelper vi våre kunder med å ta gode og riktige 
beslutninger og øke tilliten til virksomheten, produktene og tjenestene deres. Verden er i endring. Vi kan påvirke 
utviklingen. Sammen skal vi takle de globale utfordringene og omstillingene vi vil møte. 



 

VEDLEGG 3 – Hendelsesforløpet: 
 

DNV har avgrenset sin granskning (se kapittel 3.2 Avgrensninger) til morgenen den 9.august klokken 
08:00. Det som skjer frem til da mener vi er fyldig beskrevet og omhandlet i granskningsrapporten. Her 
følger en redegjørelse for hendelsesforløpet i perioden fra vårt personell er til stede på anlegget den 
9.august 2023. 

For ordens skyld har vi også laget noen snitt som er relevante for hendelsesforløpet. 

 

 

Figur 1 Typisk snitt lukedam med relevante kotehøyder 

 



 

 

Figur 2 Tyisk snitt fyllingsdam med relevante kotehøyder 

 

Tid  Ak�vitet  
 

Vannføring / 
Vannstand  

06:45 Beredskapsleder varslet VTA om hendelse ved 
Braskereidfoss, hvor VTA ble bedt om å dra ut til anlegget  
 

Vannføring: 
Ca. 1950 m3 (Elverum) 
 
Vannstand:  
Ca. 166 (anslått fra 
bilde) 
 

07:00 – 
07:45 

NVE ved Edvard Listøl ble varslet om hendelsen ved 
anlegget.  
 

 

07:16 VTA ringte kollega og ba om bistand og tilstedeværelse på 
Braskereidfoss.  
 

 

07:00 – 
08:00 

Forsøk på kontakt med fagansvarlig for fyllingsdam hos 
SWECO, men bakgrunn i ansvar i utført revurdering. 
Oppnådde ikke kontakt.  
 
Claus Rikartsen hos Norconsult ble kontaktet - godkjent 
fagansvarlig for fyllingsdammer. Videre ble Henning 
Føsker som er fagansvarlig for stenge- og tappeorganer 
informert. 
 

 
 
 

07:00 – 
07:45 

Dambruddbølgeberegninger ble hentet frem av 
stedfortreder VTA, hvor det bl.a. ble hentet frem en liste 
over boliger som ligger utsatt til - men likevel utenfor 
beregnet bruddbølge. 
 

 

07:00 – 
07:45 

Kontakt med entreprenør ble etablert – John Galten AS. 
Bestiller en gravemaskin utplassert på vestsiden av 
dammen. Hensikten var å kunne styre et brudd i fall 
bruddutviklingen skjer for langt vest på fyllingsdammen 
eller eventuelt akutte tiltak 
 

 

07:45 Ankomst på anlegget. Brannvesen er på stedet og politi er 
varslet, men ikke ankommet. 
 

 

08:00 Etablering av målepunkt for vannstand oppstrøms.  
 

 

08:30 Politiet ankommer. Etablerer beredskapsorganisasjon.   



 

 
Liste over eiendommer som anbefales evakuert 
overleveres politiet.  
Det er ikke vann over dammen. 

09:00 – 
10:00 

FLERE GANGER: Inspeksjon av fyllingsdammen – 
spesielt luftsiden og med formål å sjekke 
oppbløting/lekkasjer. 

 

09:05 Nødstrømsaggregat stopper  
09:00 – 
10:00 

Ny kontakt med entreprenør John Galten AS – bestiller 
gravemaskin til østsiden av dammen og masser for 
påbygging over fyllingsdammen  
 
Overrenning over fyllingsdammen + vann inn på 
betongdammen som ledes vestover og inn mot 
fyllingsdammen  
 

 

Ca. 09:30  Mulighet for sprengning – Forsvaret kontaktes via politiet.  
 
Første tilbakemelding fra forsvaret: sender en person for 
vurdering.  
Etter påtrykk: Forsvaret mobiliserer sprengningseksperter 
– beregnet ankomst ca kl 12:00  
 
Vann renner over lamelldam og inn i kraftverket 
 
 

Vannføring: 
Ca. 2000 m3 (Elverum) 
 
Vannstand:  
ca. 166,3 (Underkant 
brudekke) 
 

Ca. 11:10  Gravemaskin ankommer vestside. 
Begynner å komme vann inn på veibane fyllingsdam 
 
 

Vannføring: 
Ca. 2100 m3 (Elverum) 
 
Vannstand:  
Ca. 166,7 (anslått fra 
bilde) 
 

Ca. 11.15 Vannet begynner å renne over fyllingsdam  Vannføring: 
Ca. 2100 m3 (Elverum) 
 
Vannstand:  
Ca. 166,7 (anslått fra 
bilde) 
 
 

11.30 Autovern blir demontert for å unngå tilstopping, samt få 
mest mulig jevnt overløp (dette hadde ingen nytte)  
 

Vannføring: 
Ca. 2100 m3 (Elverum) 
 
Vannstand:  
 

Ca 12:00 – 
13:00 

Utlegging av masser på dammen med hensikt å stanse 
overrenning over fyllingsdammen. Arbeidene ble raskt 
opgitt på grunn av vannstandsstigning og generell 
sikkerhet for de som jobbet med dette. 
Aktivitet på dammen ble avsluttet klokken 13.03.  

Vannføring: 
Ca. 2100 m3 (Elverum) 
 
Vannstand:  
Ca. 166,8 (anslått fra 
bilde) 
 

Ca 12:00  Forsvaret ankommer. Mobilisert for rask aksjon.  
 
Konklusjon etter befaring med politi: Vanskelig å 
gjennomføre sprengning. Sprengning av luker anses nær 
umulig. Sprengstoff må ligge an mot stålet for å sikre 
effekt. Sprengning av lukeskjold innebære stor usikkerhet.  
 

 



 

13:00 -  Aktivitet på dammen avsluttet. Vurdering av mulighet for 
sprengning av lamelldam og luker foregår  
 
Sprengning av lamelldam – mellom kraftverkene – ble 
diskutert men fare for å øke skaden i anleggene som følge 
av sprengning. 
 
Det gjøres overslag over effekten effekt av åpning av 
lamelldammen, effekt blir vurdert som marginal.  
 

 
 
 
 
Klart fra forsvaret: Stor 
usikkerhet om 
sprengning kan lykkes  
 
 

Etter 13:00  Tiltak ble oppgitt. Vannstanden fortsetter å stige og 
overrenningen over fyllingsdammen øker. 
 
 

 

Ca 15:00 – 
15:30 

Sprengning av lamelldam eller luke ikke lengre aktuelt. 
Vurdert først av politi og deretter av Hafslund Eco. 
 
Dammen begynner å få kraftig erosjonsskader. 
Det blir etter hvert vasket bort mye nedstrøms 
støtteskråning på dammen. Morene henger godt, og det er 
en diskusjon med politi om sprenging av fyllingsdam for å 
unngå en flodbølge. Dette ble avsluttet da det ble klart at 
dammen kom til å gå mot brudd. 

Vannføring: 
Ca. 2180 m3 (Elverum) 
 
Vannføring ved 
Elverum kulminerer den 
10.08 klokken 0600 på 
2240 m3. 
 
 
 

16:30  Brudd i fyllingsdam   
16:30 Vannstand i magasin synker raskt etter at brudd oppstår Vannstandsreduksjon 

fra målestav 
16:25-16:27: -10 cm 
16:27- 16:38 -34 cm 
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